Projekt

UCHWALA NR XL/.../14
RADY GMINY SICIENKO

z dnia 25 czerwca 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Sicieko.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnma8ca 1990 r. o samaidzie gminnym (Dz. U. 2013 r., poz.
594, poz. 645, poz. 1318, z 2014r. poz. 379) o229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013r. poz. 262014r. poz. 183) uchwalagsco nastpuje:

8 1.Po rozpatrzeniu skargi z dnia 11 kwietnia 2014r.de@talnd¢ Wojta Gminy Sicienko, zlmnej przez
Zenona Brzécikowskiego, i zapoznaniugte stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Gminy 8itko w sprawie
zarzutéw przedstawionych w skardze, uznajeskarg za bezzasadnz przyczyn okrdonych w uzasadnieniu do
niniejszej uchwaty.

8§ 2.Wykonanie uchwaly powierzagsPrzewodniczcemu Rady Gminy zobowzujac go do poinformowania
Skatracego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3.1. Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

2. Uchwat ogtasza s w sposOb zwyczajowo przyy tj. poprzez wywieszenie na tablicy ogtoszdrzedu
Gminy w Sicienku i opublikowanie w Biuletynie Infoiacji Publicznej Urgzdu.
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Uzasadnienie

W dniu 11 kwietnia 2014r. do Rady Gminy w Sicienkptyneta skarga Zenona Brzokowskiego z dnia
09 kwietnia 2014r. na dziatalé® Wojta Gminy Sicienko. Skagcy zarzuca Wojtowi Gminy brak reakcji na
postawienie plotu przez osplizyczra na drodze gminnej dziatka oznaczona nr ew. 98ezBkach;
nakazanie Skascemu wymierzenia wyej wskazanej drogi gminnej pomimo tegze jest to zdaniem
Skaracego obowizek Wojta; postawienie gataprzez osoby fizyczne na gruncie Skaego bez stosownych
pozwole i niezgodnie z przepisami prawa oraz natie przez Wojta Gminy na Skacego dwoch mandatow
po 300,00 zt za nieposiadanie szamba.

Komisja Rewizyjna, na posiedzeniu w dniu 06 majal42Q wystuchata wyjgnien Kierownika oraz
pracownika Referatu Gospodarki Komunalnej, Ochr8nydowiska i Rolnictwa Urgu Gminy w Sicienku,
ktorzy ztayli je wimieniu Wojta Gminy Sicienko. Pracownicy yj&snili, co nastpuje: droga gminna
oznaczona nr ew. dziatki 98 patma w Szczutkach ma szerékmkoto 6 metrow. W dniu 24 kwietnia 2014r.
zostata przeprowadzona przez pracownikOwetzkolejna wizja w terenie, podczas ktorej stwiertz ze
stan na drodze nie ulegt zmianie. Ptot, o ktoryseeiSkaracy stoi od kilkunastu, a me nawet od ponad
20 lat. Droga nie byta rozgraniczona. W ocenie gnatkow Urzdu nie ma koniecziai przeprowadzania jej
rozgraniczenia, gdywskazywany przez Skagcego ptot nie stoi w drodze i nie stanowi zagma dla ruchu
pojazdow. Na drodze tej wygtuje niewielkie nagzenie ruchu.

Pracownicy wyjénili takze, ze na wniosek Skagcego Wojt Gminy wszeg poskpowanie rozgraniczeniowe
jego nieruchomkxi oznaczonej jako dziatka nr ew. 69 z drogminma oznaczoa nr ew. dziatki 98 oraz
z dziatkami nr ew. 71 inr ew. 50/9 (postanowienidnia 26 stycznia 2012r.). Rozgraniczenia miatomhak
geodeta wskazany przez Skgrego. W marcu 2012r. odbytogsspotkanie w terenie, na ktorym ustalonodini
graniczn drogi stanowicej wlasné¢ Gminy Sicienko. Poniewapozostate granice dziatek dotyczyty gruntow
bedacych wiasnécia osob fizycznych pracownik Ugdu Gminy nie uczestniczyt przy dokonywaniu ich
pomiar6w, poniewa nie miat takiego obowrku. Sprawa rozgraniczenia nie jest zZ@kaona, poniewa
geodeta nie przekazat dokumentéw do tut.¢duz Z ustalé wynika, ze Skagacy nie podpisat protokotu
granicznego, gdyw wyniku pomiaru geodezyjnego ustalona powierzahjpgo dziatki okazafa siinna ni
okreslona w ewidencji gruntéw ibudynkéw tj. mniejszaokoto 150m. Ztego teé powodu sprawa
rozgraniczenia caty czas jest w toku. Odne sprawy dotyczej garay to w ocenie pracownikdéw nie naie
ona do kompetencji gminy lecz nadzoru budowlanego.

Odnanie mandatow nafmnych na Skamcego, pracownicy wyjaili, ze byty to grzywny za uchylaniecsi
od udosgpnienia posesji przez Skacego w celu przeprowadzenia edgin, w posgpowaniu dot. posiadania
szamba na gnojowgc Organ natoyt trzy grzywny: pierwsza w wysokoi 50,00 zt oraz dwie po 200,00 zt.
Jednake na wniosek Skascego Wéjt Gminy zwolnit go z ich zaptaty edizy innymi z tego powoduze
ogledziny posesji Skancego doszty do skutku.

Komisja Rewizyjna zapoznala ¢size zgromadzonym w sprawie materiatem tj. skargtozonymi
wyjasnieniami oraz przepisami ustawy prawo budowlanezepsami ustawy prawo geodezyjne
i kartograficzne, przepisami ustawy o nawozach wai@niu oraz przepisami kodeksu pgEiwania
administracyjnego i stwierdzita, co ngsje:

Zgodnie z art.84 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lih6@4r. prawo budowlane (Dz.U. z 2013r. poz. 14p@:z
zm.) do zada organdw nadzoru budowlanego rgle&kontrola przestrzegania i stosowania przepiséawpr
budowlanego. Organem nadzoru budowlanego jest poaviatowy inspektor nadzoru budowlanego oraz
wojewodzki inspektor nadzoru budowlanego (art. 8021 prawa budowlanego). To organy nadzoru
budowlanego wiciwe s w sprawach wydania decyzji nakamgj rozbiork obiektu budowlanego lub jego
czeéci, bedacego w budowie albo wybudowanego bez wymaganegavgiemia na budow (art.48 w/w
ustawy), jak rownig w sprawach przeprowadzania kontroli obiektu bu@mebo lub jego eZci (art.81a w/w
ustawy). Zatem sprawa posadowienia ggraa gruncie Skancego przez osoby fizyczne nzye do
wihasciwosci powiatowego inspektora nadzoru budowlanegozaielo Wojta Gminy Sicienko.

Wojt przeprowadza rozgraniczenie nieruchéana urzdu lub na wniosek strony (art.30 ust.1 ustawy adni
17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne.Dz 2010r. Nr 193, poz. 1287 zzpa@m.). Czynnéci
ustalania przebiegu granic wykonuje geodeta upoisay przez wojta. W razie sporu co do przebiegui li
granicznych, geodeta naktania strony do zawarciadugW przypadku, gdy nie dojdzie do zawarcia ugody
upowaniony geodeta tymczasowo utrwala punkty graniczeeltug ostatniego stanu spokojnego posiadania,
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dokumentéw i wskaza stron, oznacza je na szkicu granicznym, spiwa oping icata¢ dokumentacii
przekazuje wojtowi. Woéjt Zaumarza pogpowanie w sprawie i przekazuje spkawurzdu do rozpatrzenia
sadowi (art.34 w/w ustawy). W przedmiotowej sprawie zkargi wynika,ze Skazacy nie zgadza sei

z przebiegiem linii granicznych wyznaczonych prgepdet i nie wyrazit zgody na zawarcie ugody. W skardze
wskazat take, ze ,wybierze sobie innego geogdétpomimo tegoze dotychczasowy geodeta rownleyt przez
Skaracego wskazany. W chwili obecnej sprawa jest w takidyz geodeta, z uwagi na brak wspdipracy ze
strony Skaftacego, nie mge wykon& czynndci wskazanych przepisami prawa geodezyjnego
i kartograficznego i z tegoigowodu nie spoedizit opinii i nie przekazat casai dokumentacji wojtowi. Wojt
Gminy dopoki nie otrzyma wej wskazanej dokumentacji, nie mopodjaé¢ dalszych czynn@i w sprawie
rozgraniczenia nieruchoréd. Umorzenie z& postpowania mae nasipi¢c po zi@eniu stosownego wniosku
przez Skaracego, a takiego wniosku on nie zyh

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 10 lipca7200 nawozach i naweniu (Dz.U. z 2007r. Nr 147, poz.
1033 z pa. zm.) gnojoéwk i gnojowic; przechowuje si wytacznie w szczelnych zbiornikach o pojeracio
umazliwiajacej gromadzenie co najmniej 4-migsine] produkcji tego nawozu. Zbiorniki te powinnycb
zbiornikami zamknitymi, w rozumieniu przepiséw wydanych na podstaaie7 ust.2 pkt 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994r. Prawo budowlane dotycgch warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadudowle
rolnicze iich usytuowanie. W dniu 18 kwietnia 201do Urzdu Gminy w Sicienku wptygt wniosek osoby
fizycznej o przeprowadzenie kontroli posesji Skaego pod ktem posiadania przez niego szamba na
gnojowicz. W zwiazku z tynre wnioskiem zostaly wyznaczone giginy na posesji Skaigcego. Skaracy
trzykrotnie nie stawit & na wyznaczonych oglzinach, przez co uniemwit pracownikom Urzdu ich
dokonanie. Dlatego #e na podstawie art.88 ustawy z dnia 14 czerwca 196@deks posfpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2013r. poz. 267 z.pdn.) zostata na Skarcego nataona kara grzywny. Przepis
ten stanowi bowiemze kto kpdac obowhzany do osobistego stawienigg gart. 51), mimo prawidtowego
wezwania nie stawit gi bez uzasadnionej przyczyny jakwiadek lub biegty albo bezzasadnie odmowit
zlozenia zeznania, wydania opinii, okazania przedmagigdzin albo udziatu w innej czyn&o urzgdowej,
moze by ukarany przez organ przeprowadzgj dowod grzywado 502z, aw razie ponownego
niezastosowania gido wezwania — grzywendo 200 zt. Jednalk organ, ktory nakyt kare grzywny, mae na
wniosek ukaranego, ztony w cagu siedmiu dni od daty otrzymania zawiadomieniakaraniu, uzné za
usprawiedliwioa nieobecn& lub odmowe zeznania, wydania opinii albo okazania przedmiogkdzin
i zwolni¢ od kary grzywny. W sprawie Skacego Wojt Gminy zwolnit go, na jego wniosek, z olku
zaptaty nataonych kar grzywny. W zwiku z powyszym postpowanie Wojta Gminy w sprawie naknia na
Skaracego kar grzywny z powodu nie okazania przedmialedzin byto zgodne z obowzujacymi w tym
zakresie przepisami prawa.

Komisja Rewizyjna zgodzita sitakze z ocen dokonan przez pracownikow Ukglu, ze nie ma konieczroi
przeprowadzania rozgraniczenia drogi gminnej natdeioznaczonej nr ew. 98 w Szczutkach Kolonii,zgdy
wskazywany przez Skagcego ptot istnieje jiod kilkunastu lat i nie stanowi zagemia dla ruchu pojazdéw
korzystajcych z tej drogi.

Majac na uwadze powgze Komisja Rewizyjna uznala skap bezzasadn

W mysl art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. édadpostpowania administracyjnego (Dz.U.
z 2013r. poz. 267 z pozm.) rada gminy jest organem ¥davym do rozpatrzenia skargi dotycej zada lub
dziatalngci wojta.
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