PROTOKOL NR 4/12
posiedzenia Komisji Statutowej
w dniu 18 wrzesnia 2012 roku

Obecni:

Radni:
1. Marek Nadolny — Przewodniczacy Komisji
2. Beata Henke
3. Maria Modrakowska
4. Krzysztof Sarnowski

Pracownicy Urzedu Gminy w Sicienku:
1. Agnieszka Toczko — radca prawny

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokothu.

Tematyka:
Praca nad przygotowaniem projektu zmiany Statutu Gminy Sicienko.

Radca prawny Agnieszka Toczko udzielita informacji w zwiazku z pytaniami i
watpliwosciami wyniklymi podczas dyskusji na posiedzeniu dnia 11 wrzesnia 2012 r.
Poinformowata, Ze termin odpowiedzi Wéjt Gminy na wnioski zgloszone podczas Sesji Rady
Gminy (§ 67 i 68 Statutu Gminy) nie jest okreslony nadrzednymi przepisami, ustala go Statut.

Komisja ustalita, ze przedtuzony zostanie termin na sporzadzenie protokohi kontroli przez
Komisj¢ Rewizyjna do 14 dni (§ 101 ust.1), natomiast zapisy § 102 pozostana bez zmian.

Radca prawny poinformowata, ze w kwestii zapisow § 98 pkt. 4 dotyczacych powotlania
biegtego konsultowala si¢ ze Skarbnik Gminy. Komisja Rewizyjna po stwierdzeniu, ze
potrzebne sg jej wiadomosci specjalne do przeprowadzenia kontroli, powinna wystapié¢ z
wnioskiem dotyczacym powotania bieglego wskazujac konkretnego bieglego oraz wysokosé
jego wynagrodzenia. Wazne jest wskazanie wynagrodzenia, gdyz wiaze sie to z okreslong
procedura. Jesli przekraczatoby ono 5 tys. z1, nalezy przeprowadzi¢ postepowanie ofertowe, a
jezeli powyzej 14 tys. euro wowczas nalezy postgpowaé zgodnie z procedura zawarta w
ustawie o zaméwieniach publicznych. Ponad to organ musi sprawdzié, czy dysponuje w
budzecie kwotg na wyplat¢ wynagrodzenia dla bieglego. Jezeli sq $rodki w budzecie i bedzie
mozna dokonaé przesunig¢ migdzy podziatkami klasyfikacji budzetowej, wowczas dokonaé
tego moze Wojt Gminy w formie zarzadzenia. Jezeli $rodkéw takich nie ma, wowczas o
przeznaczeniu $rodkéw na ten cel decyduje Rada Gminy w formie uchwaty zmieniajacej
budzet Gminy. Mozliwe jest zarezerwowanie takich $rodkéw podczas opracowywania
projektu budzetu na kolejny rok.

Radca prawny przedstawila informacje dotyczace udostepniania dokumentéw radnym i
Komisji Rewizyjnej. Komisja Rewizyjna, jako organ upowazniony przez Rade Gminy do
przeprowadzenia kontroli, ma podczas kontroli inne uprawnienia, niz radny, ktéry moze, jak
kazdy obywatel, wnioskowaé o udostepnienie dokumentéw w oparciu o ustawe o dostepie do




informacji publicznej. Natomiast zapisy § 75 Statutu odbiegaja od obowiazujacych przepisow
1 nalezaloby je zmienic.

Komisja ustalita, ze Radca prawny przygotuje propozycje zapisu § 75, ktora bedzie zgodna z
obowiazujgcymi przepisami.

W zwiazku z watpliwosciami dotyczacymi zapisu § 98 pkt.3 dotyczacymi formy
zabezpieczenia dokumentow oraz innych dowodéw radca prawny sprawdzi mozliwosé
dokonywania przez Komisj¢ Rewizyjng i wynoszenia kserokopii dokumentow.

Komisja ustalila, Ze zostanie rozszerzony zapis § 72 ust.1 podajacy definicje »interpelacji”.

Podczas posiedzenia przeprowadzono analizg tresci paragrafow od 113 do 132.

W trakcie dyskusji dokonano nastepujacych ustalen:

* w § 115 ust.1 pozostawia si¢ zapis: ,,W6jt ma prawo wgladu w dokumenty sotectwa”,
pozostala czg$¢ zapisu zostaje usunigta. Wykreslony zostanie takze ust.2 tego
paragrafu.

¢ nalezy ujednolici¢ z ustawa tytul Rozdziatu IX, ustalono, ze zapisy tego Rozdzialu
pozostang w tej samej formie jak dotychczas i nie beda skracane,

o tre$¢ § 124 ust.1 pkt.1 nalezy ujednolici¢ z proponowanym zapisem § 24 pkt.7,

® W § 124 ust.1 pkt.2 nalezy zmieni¢ termin podania do publicznej wiadomosci terminu,
miejsca i przedmiotu obrad komisji Rady Gminy na 3 dni oraz doda¢ zapis, ze oglasza
si¢ to w Biuletynie Informacji Publiczne;j,

® w § 124 ust.5 nalezy zmieni¢ zapis, z uwagi na to, Ze nie jest poprawnie uzyte
odwotanie do tresci § 39 ust.5. Proponowana tres¢ ustepu: ,,Obywatele zaklocajacy
porzadek obrad badz naruszajacy jego powage moga zosta¢ usunieci z sali obrad po
wyczerpaniu postgpowania opisanego w § 39 ust.5,

* nalezy sprawdzi¢, czy mozliwy jest zapis w § 125 ust.2 mowiacy, iz protokoty
posiedzeri Rady i Komisji oraz innych kolegialnych gremiéw Gminy podlegaja
udostepnieniu po ich formalnym przyjeciu,

* w § 126 nalezy sprecyzowa¢ zapis ust.] w ten sposéb, ze dokumenty z zakresu
dziatania Rady Gminy udostepnia si¢ w Biurze Rady, a Wojta Gminy we wlasciwym
dla sprawy referacie Urzedu Gminy, w dniach pracy Urzedu, w godzinach
przyjmowania interesantow,

* ze wzgledu na to, ze Dzienniki Urzgdowe Wojewd6dztwa Kujawsko — Pomorskiego nie
sq juz wydawane w formie papierowej, dlatego zapis § 126 ust.4 méwiacy o
prowadzeniu ich zbior6w nie jest juz aktualny, nalezy go zmienié.

Po przeanalizowaniu wszystkich zapiséw Statutu Komisja ustalita, ze radca prawny
przygotuje projekt Statutu zawierajacy wszystkie proponowane zmiany wraz ze starymi
zapisami, by ulatwi¢ ich poréwnanie.

Termin kolejnego spotkania ustalono na 2 pazdziernika 2012 r. godz. 14.00.

Na tym protokét zakoriczono
Protokotowata Katarzyna Batka
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Lista obecnosci na posiedzeniu
Komisji Statutowej
dnia 18 wrzesnia 2012 roku
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