Winit miny SicEenk

Sicienko, dnia 2 wrzesnia 2010 r,
Nasz znak: GKOSIR.7624/3/10

DECYZJA

Na podstawie art. 155 i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego /Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm./ oraz art.
71 ust. 2 pkt 2, w zwiazku z art. 75 ust. 1 pkt 4 i art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. 1. Nr 199,
poz. 1227 z poin. zm./

Wojt Gminy Sicienko
ZMIENIA

decyzje 2z dnia 15.06.2010 r., znak: GKOSiR.7624/3/10, okreslajaca srodowiskowe
warunki przedsigwziecia inwestycyjnego polegajacego na budowie biogazowni rolniczej
0 mocy 500 kW i Zrédta kogeneracyjnego z wiaczeniem do istniejgcej infrastruktury
przedsichiorstwa rolno-spozywcezego Ziemioptody w gospodarstwic rolnym Wojnowo,
gm. Sicienko w ten spos6b, ze:

1. w punkcie | na stronie 2 decyzji wers 2-3 wykreéla sig zapis: Nie przewiduje sie

prowadzenia dziatan inwestycyjnych na dziatce nr 44/27".
2. pozoslate warunki decyzji pozostaja bez zmian.

Uzasadnienie

Decyzja znak:GKOSIR.7624/3/10 z dnia 15.06.2010 r. Wajt Gminy Sicienko
okreslit srodowiskowe warunki dla przedsiewzigeia inwestyeyjnego  polegajgeego  na
budowie biogazowni rolniczej o mocy 500 KW i #rodla kogeneracyinego z wlaczeniem do
istnicjace) infrastruktury przedsiebiorstwa rolno-spozywezego Ziemioplody w gospodarstwic
rolnym Wajnowo, gm. Sicienko. Decyzja ta stata sie ostateczna w dniu 06.07.2010 r.

W dniu 26.08.2010 r. do Urzedu Gminy w Sicienku wptyneto pismo firmy ,BIO-
ENERGIA ESP" Sp. z 0.0. w Warszawie. W piémie tym Inwestor zwrocit si¢ z wnioskiemn
0 zmiang w/w decyzji poprzez wykreSlenie 2 punktu |. Rodzaj i miejsce realizacji
przedsiewziecia ostatniego zdania o treéci4: “Nie przewiduje sie prowadzenia dziatan
inwestycyjnych na dziatce nr 44/27". Wniosek swaj Spotka uzasadnita tym, ze zapis
powyiszy zawarty w Raporcie oddziatywania na $rodowisko wprowadzono dlatego, 7e
zbiornik juz istnieje i miat byé¢ jedynie dostosowywany do warunkéw okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 7 pa‘dziernika
1997r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiadaé budowle rolnicze
I ich usytuowane. Zakres tychze prac zostal opisany w Raporcie oddzialywania na
srodowisko. Okazato sie jednakze, ze nakiady, jakie Spitka bedzie musiala ponies¢ w
celu jego dostesowania, beda przekraczaty gérny prog kwoty nie uznanej za inwestycje.
Bedzie to wige niewgtpliwie dzialanie inwestycyjne. Zatem pozostawienie w decyzji
powyzszego zapisu uniemozliwiatby Spotce prowadzenia prac niezbednych do
dostosowania znajdujacego sie na dziatce nr 44 /27 zbiornika Ziemnego.



Organ dokonat analizy ztozonego wniosku z dokumentacja znajdujaca sie w
aktach sprawy pod katem ewentualnego wplywu wnioskowanej zmiany na $rodowisko.

W ocenie organu prace przystosowawcze istniejgcego zbiornika ziemnego nie
bedg miaty wptywu na zmiane oddziatywania planowanej biogazowni na $rodowisko,
zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji przedsiewziecia, w stosunku do okreslonej
w Raporcie o oddziatywaniu na $srodowisko.

Ponadto zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w decyzji Wéjta Gminy Sicienko z
dnia 15 czerwca 2010r. pozostatosci pofermentacyjne w powstajgce w procesie
technologicznym realizowanym na terenie biogazowni beda przekazywane do
zagospodarowania w celach rolniczych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10
lipca2007r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. Nr 147, poz. 1033).

Za zmiang decyzji przemawia takze stuszny interes strony. Zmianie za$§ nie
sprzeciwiajg sie przepisy szczegdlne.

Zgodnie za$ z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego /Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm./ decyzja ostateczna na
mocy ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony zmieniona
przez organ administracji publicznej, ktory jg wydat, jezeli przepisy szczegélne nie
sprzeciwiajg si¢ zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny
interes strony.

Z uwagi na powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Bydgoszczy, za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Otrzymuja:
1. strony postepowania - wg rozdzielnika
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