Waijt Gminy Sicienko

Sicienko, dnia 31.07.2007 r.
Masz znak: 7624 — 3/9/07

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego /tekst jednolity Dz. U, z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z poz. zm./, art. 46 ust. 1,
art. 46a ust. 7 pkt 4, art. 48 ust. 2 pkt 1, art. 56 ust. 234,71 art. 57 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska /Dz. U, z 2001 r. Nr 62 poz. 627 z poz. zm./. w Zwigzhu z
Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzie¢ moggeych znaczaco oddzialywacé na srodowisko oraz szezegdtowych
uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigeia do sporzgdzenia raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko /Dz. U. Nr 257, poz. 2573 z p6z. zm./

Postanawiam
umorzy¢ z urzedu post¢powanie

Uzasadnienie

W dniu 05.06.2007 r. do tut. urzedu wplynal wniosek firmy ..,AGRO" Kwiatkowski,
Makowski spj. z siedzibg w Oséweu o uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ planowanego przedsigwzigeia polegajacego na
odzysku odpadéw innych niz niebezpieczne o kodach 17 0504, 20 0201, 20 0202 w celu ich
kompostowania, na dzialce o nr ewid. 48/12 polozonej w Oséweu, gm. Sicienko. Wraz z
wnioskiem zalaczono Informacj¢ o planowanym przedsigwzigein oraz mape sytuacyjno -
wysokosciowa. Po dokonaniu analizy przedlozonej przez Inwestora dokumentacji ustaleniu
stron postgpowania, zgodnie z art, 61 § 4 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego, Waojt
Gminy Sicienko w dniu 11 czerwea 2007 r. zawiadomil strony o wszezeciu postgpowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie.

Nastgpnie w dniu 14.06.2007 r. zwrocono sig do Starosty Bydgoskiego i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bydgoszczy o wyrazenie opinii w sprawie
sporzadzenia oraz okredlenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedmiotowej inwestycji na
érodowisko. Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bydgoszezy postanowieniem z
dnia 6 lipca 2007 r., znak: N.NZ-40-Sc-15/07 uznal, ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia
inwestycyjnego sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na srodowisko nie jest konieczne,
poniewaz planowane przedsigwzigcie nie spowoduje zagrozenia dla $rodowiska i zdrowia
ludzi.

Natomiast Starosta Bydgoski zwrécil si¢ do Inwestora o uzupelnienie Informacji o
planowanym przedsiewzigcin, o czym pismem z dnia (9.07.2007 r. znak OS8.VIL.7661/64/07
poinformowal tut. organ.

W dniu 23.07.2007 r. do tut. urzedu wplynglo pismo Starostwa Powiatowego w
Bydgoszezy, Wydzial Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa z dnia 16 lipca 2007 r.
snak: OS.VIL7660/74/07, w ktorym na podstawie szczegolowej analizy przedlozonej przez
inwestora, uzupelnionej Informacji o planowanym przedsigwzigciu, tamtejszy organ uznal, Ze
nie ma podstaw do wszezgeia postgpowania zmierzajacego do wydania decyzji o



srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w decyzji. W zwigzku z powyzszym nie ma takze
koniecznodei sporzadzenia raportu w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko.

Majac na uwadze w/w pismo Starosty Bydgoskiego oraz w oparciu o obowigzujace
przepisy prawa W6jt Gminy Sicienko uznal, ze przedmiotowa inwestycja nie stanowi
przedsigwziecia moggeego znaczaco oddziatywac na srodowisko, o ktorym mowa w art. 46
ust. 1 pkt 1iart. 51 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy — Prawo ochrony srodowiska. W szezegolnoser z
uwagi na fakt, ze inwestycja ta nie zalicza si¢ do przedsigwzig¢, ktore zostaly wymienione w
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko oraz szczegolowych
uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigeia do sporzadzenia raportu o
oddzialywaniu na §rodowisko /Dz. U. Nr 257, poz. 2573, z pézn. zm./

Zgodnie z treseig w/w rozporzadzenia (§ 3 ust. 1 pkt 73) — do przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddzialywaé na $rodowisko zaliczane sg m.in. instalacje zwigzane z odzyskiem lub
unieszkodliwianiem odpadéw, niewymienione w § 2 ust. | pkt 39 —41.

W my$l w art. 3 pkt 6 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, przez instalacje rozumie sig:

a) stacjonarne urzadzenia techniczne,

b) zespdl stacjonarnych urzadzen technicznych powiazanych technologicznie, do
ktorych tytutem prawnym dysponuje ten sam podmiot i potozonych na terenie
jednego zakladu,

¢) budowle nie bedace urzadzeniami technicznymi, ani ich zespolami ktorych
eksploatacja moze spowodowad emisjg.

Biorac pod uwage powyzsze zapisy nalezy uzna¢, ze planowane zadanie inwestycyjne,
polegajace na odzysku odpadow innych niz niebezpieczne o kodach: 17 05 04, 20 02 01 i
20 02 02 w celu ich kompostowania, na dzialce o nr ewid. 48/12 potozone] w Osdweu,
gm. Sicienko, nie odpowiada przytoczonej powyzej definicji .instalacji zwigzanej z
odzyskiem odpadow™, poniewaz zgodnie z nadeslanym przez Starostwo Powiatowe w
Bydgoszezy pismem, w ramach przedmiotowej inwestyeji nie beda stosowane stacjonarne
urzadzenia techniczne, ani ich zespoly. Ponadto w zwiazku z planowanym przedsigwzigciem
nie bedg rowniez wykorzystywane budowle niebgdace urzgdzeniami technicznymi.

Jednoczesnie nalezy zwrocié uwage, iz dzialka nr 48/12 w m, Oséwiee, na ktorej ma
by¢ realizowane planowane przedsigwzigeie nie lezy na terenie obszaru Natura 2000, ani w
jego poblizu, dlatego tez nie istnieje mozliwodé negatywnego oddzialywania w/w zadania
inwestycyjnego na wspomniany obszar,

Majac powyzsze na uwadze uznano, #e zgodnie z art. 105 § 1 kpa
bezprzedmiotowosé postgpowania skutkuje wydaniem decyzji 0 umorzeniu postgpowania.
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Od ninigjsze] decyzji sluzy stronom ndwa-lame do Samorzadowego Kulcglum
Odwolawezego w Bydgoszezy za maim pciérednmtwn.m.w terminie 14 dni od dnia jej

doreczenia. AN e
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