PROTOKOL NR 7/22
posiedzenia Komisji Statutowej
w dniu 25 lutego 2022 roku

Obecni:

Komisja Statutowa

Marek Nadolny — Przewodniczacy Komisji
Mariusz Stezewski — Zastegpca Przewodniczacego
Karolina Drabik— cztonek Komisji

Iwona Klatecka — cztonek Komisji

Dorota Tadeuszak — cztonek Komisji
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Pracownicy Urzedu Gminy:

Agnieszka Czarnolewska — Sekretarz Gminy
Karol Czerkawski — Zastgpca Wojta

Kamil Ciesinski — radca prawny

Krzysztof Jaroch - adwokat
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Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Tematyka.

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Kontynuacja pracy nad przygotowaniem projektu Statutu Gminy Sicienko.
3. Zamknigcie posiedzenia.

Ad.1.
Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji radny Marek Nadolny.

Sekretarz Gminy poinformowala, ze naniesiono poprawki omawiane podczas ostatniego
posiedzenia Komisji Statutowej. mec. Ciesinski wprowadzil jeszcze uwagi i nalezaloby si¢ do
nich odnie$é. Poprosita o obecnos$¢ na posiedzeniu obu mecenaséw, by przedyskutowac
watpliwosci i zakonczy¢ prace.

mec. Kamil Ciesinski poinformowal, ze prawnicy starali si¢ zbada¢ zapisy i dokona¢ analizy
rozstrzygnieé nadzorczych, szczeg6lnie w zakresie lokalnego organu nadzorczego, by zwrdcié
uwage co jest kwestionowane.

Radny Mariusz Stezewski zaproponowal wykreslenie w § 7 ust. 2 pkt 2 zwrotu ,,swego”
radnego. Radny reprezentuje wszystkich mieszkancéw. Nie ma ,,swoich” radnych. Jest to

niewlasciwe okreslenie.



Radna Dorota Tadeuszak poinformowala, ze nie ma uwag do obecnej wersji Statutu.
Radna Jwona Klatecka réwniez nie zglosita pytan i uwag.

Radna Karolina Drabik poddata pod rozwage zmiang wyrazenia w § 17 ust. 3 z ,,dokona” na
..-dokonuje”.

Komisja zaakceptowata proponowang zmiane.

Przewodniczgcy Komisji zwrdcit uwage, ze w § 39 ust. 3 znajduje si¢ odnosnik do ust. 2pkt3;
a takiego nie ma.

Ustalono, ze usuniete zostanie odwolanie i ust. 3 brzmie¢ bedzie: Wniosek o reasumpcje
glosowania moze zglosi¢ kazdy radny.

Dyskutowano na temat zapisow § 39 ust. 2 i interpretacji pkt 1 mowiacego o mozliwosci
przeprowadzenia reasumpcji glosowania w przypadku niezgodnosci sumy oddanych gloséw
z liczba radnych obecnych na sali obrad.

Przewodniczqcy Komisji zwrécil uwage, ze nie trzeba przeprowadza¢ reasumpcji, gdy gtosow
jest mniej niz radnych obecnych w sali. Radny mégt przeciez nie cheie¢ glosowac. Natomiast
ust. S moéwi, ze ,,Obowiazkowo powtérne glosowanie przeprowadza si¢ w przypadku, gdy suma
oddanych gloséw jest wyzsza niz liczba radnych obecnych na sali obrad”. Ten zapis jest
logiczny.

Sekretarz Gminy zwrécilta uwage, ze radny powinien bra¢ udziat w glosowaniu. Nie ma nigdzie
zapisdéw mowiacych, ze nie musi glosowac.

mec. Krzysztof Jaroch zauwazyl, ze zapis punktu 1 moze np. odnosic¢ si¢ do sytuacji, gdy radny
zaglosowal, a jego glos nie zostal uwzgledniony, nie wida¢ go w systemie.

Radny Mariusz Stezewski zwrocil uwage, ze w ust. 2 pkt 1 znajduje si¢ okreslenie ,,moze”,
natomiast w ust. 5 wskazany jest obowigzek przeprowadzenia reasumpcji.

Komisja zadecydowata pozostawi¢ te zapisy bez zmian.

Przewodniczgcy Komisji zwrécit uwage na zapis § 45: ,Uchwaly Rady podpisuje
Przewodniczacy Rady lub Wiceprzewodniczacy, ktory prowadzil sesj¢ (Przewodniczacy
obrad).” Natomiast w § 48 ust. 2 pkt 13 wskazane jest konkretnie, Ze protokoét sesji zawiera
podpisy przewodniczacego obrad i osoby sporzadzajacej protokol. Zaproponowal, by zapis ten
zmieni¢ w nastepujacy sposob: Uchwaty Rady podpisuje Przewodniczacy Obrad
(Przewodniczacy Rady lub Wiceprzewodniczacy, ktéry prowadzit sesj¢).

Komisja przyjela nastgpujace brzmienie § 45: Uchwatly Rady podpisuje Przewodniczacy Obrad, to
jest Przewodniczacy Rady lub Wiceprzewodniczacy, ktéry prowadzit sesjg.



mec. Kamil Ciesinski odniést si¢ do koniecznosci zmiany § 14 i zapisow dotyczacych gospodarki
finansowej solectw. Art. 51 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym mowi, ze statut gminy
okresla uprawnienia jednostki pomocniczej do prowadzenia gospodarki finansowej w ramach
budzetu gminy. Te uprawnienia sg czyms innym, niz fundusz sotecki wskazany w ustawie o
funduszu soteckim. W rozstrzygnigciach nadzorczych wskazuje sig, ze brak uregulowania tej
materii w statucie stanowi istotne uchybienie. Po przegladzie statutéw obowigzujacych w
samorzadach wojewodztwa kujawsko — pomorskiego i zapoznaniu si¢ z praktyka stosowang w
Gminie zaproponowal nastgpujace zapisy § 14:

1. Jednostki pomocnicze Gminy prowadza gospodarke finansowa w ramach budzetu Gminy, co

oznacza mozliwos¢:
1) wnioskowania o uwzglgdnienie w budzecie Gminy ich potrzeb finansowych;
2)w przypadku przyznania takich Srodkéw - ustalania kierunkow wydatkowania S$rodkow
przeznaczonych na rzecz jednostki oraz dysponowania tymi $rodkami.

2. Rada w uchwale budzetowej na dany rok moze wydzieli¢ srodki dla jednostek pomocniczych.
Rada podejmujac decyzj¢ wtej sprawie moze bra¢ pod uwage: pilnos¢ zgloszonych potrzeb,
rownomiernos¢ dystrybucji srodkéw i mozliwosci finansowe budzetu Gminy

3. Jednostki pomocnicze Gminy gospodaruja samodzielnie srodkami przekazanymi do ich
dyspozycji jako dysponent srodkéw, przeznaczajac je na realizacj¢ zadan spoczywajgcych na tych
jednostkach dziatajac w sferze osobowosci prawnej Gminy.

4. W przypadku utworzenia funduszu sofeckiego o jakim mowa w przepisach ustawy z dnia
21 lutego 2014 roku o funduszu soleckim jednostki pomocnicze Gminy dysponujg $rodkami
przydzielonymi w ramach tego funduszu na zasadach przewidzianych przepisami tej ustawy.

5. Dzialalnos¢ sotectw podlega kontroli przez Komisje Rewizyjng Rady.

Radny Mariusz Stezewski zwrdcit uwage, ze w gminie Sicienko fundusz sotecki zostat wyodrebniony
i funkcjonuje. Nie musi tak jednak by¢, a dla solectw mogg by¢ rezerwowane srodki w budzecie gminy.

Komisja zaakceptowala przedstawiona propozycje.

Komisja wprowadzila tez nastepujace zmiany:
1) § 57 ust. 1 - do usunigcia, gdyz Komisja Rewizyjna nie jest organem rady gminy;
2) § 57 ust. 2 — wykresla si¢ zwrot ,,i dzialajg w jej imieniu”;
3) § 67 ust. 1 - do usunigcia, zapis jest niejasny, poza tym to powtorka zapisOw ustawy.

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata Katarzyna Batka.
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Lista obecnosci
na posiedzeniu Komisji Statutowej
w dniu 25 lutego 2022 roku

Imig i nazwisko

Karolina Drabik
Iwona Klatecka
Marek Nadolny
Mariusz Stezewski

Dorota Tadeuszak







