PROTOKOL NR 6/21
posiedzenia Komisji Statutowej
w dniu 23 listopada 2021 roku

Obecni:

Komisja Statutowa
1. Marek Nadolny — Przewodniczacy Komisji

2. Mariusz Stezewski — Zastepca Przewodniczacego
3. Karolina Drabik— cztonek Komisji

4. Iwona Klatecka — cztonek Komisji

5. Dorota Tadeuszak — czlonek Komisji

Pracownicy Urzgdu Gminy:

1. Agnieszka Czarnolewska — Sekretarz Gminy
2. Karol Czerkawski — Zastgpca Wojta

Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Tematyka.

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Kontynuacja pracy nad przygotowaniem projektu Statutu Gminy Sicienko.
3. Zamknigcie posiedzenia.

Ad.1.
Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji radny Marek Nadolny.

Sekretarz Gminy podsumowata dotychczasowe dziatania. Przedstawiany stworzony po
posiedzeniach projekt zostal sprawdzony przez prawnika. Pojawily sie¢ kolejne orzeczenia
nadzoru, co do zapisow w statutach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze to co teraz jest prawidiowe,
moze si¢ okazad, ze w momencie sprawdzania przez nadzér moze zosta¢ podwazone.

Omawiano kolejno, zmienione podczas posiedzen i sprawdzone przez radce prawnego, zapisy
zgodnie numeracjg paragrafow po wprowadzonych zmianach Komisji.

1) § 17 — do zmiany, zamiast ,,najblizszej” nalezy wpisac ,.kolejnej”;

Katarzyna Batka pracownik Biura Rady Gminy Urzgdu Gminy w Sicienku przypomniata, ze
pozostaje do rozwazenia stwierdzenie, czy w przypadku odwotania Przewodniczacego Rady
Gminy lub Wiceprzewodniczacego przed uplywem kadencji Rada dokona wyboru na wakujace
stanowisko na najblizszej, czy na tej samej sesji.



Radna Karolina Drabik zaproponowala, by odbywalo si¢ to na najblizszej sesji.

Przewodniczgcy Komisji zwrocit uwage, ze odwotaniu Przewodniczacego towarzyszg zwykle
emocje i lepiej byloby dokona¢ wyboru na kolejnej sesji, a nie na tej samej. Wyrazil zdanie, ze
powinien zosta¢ zapis ,,na najblizszej sesji”. Ewentualnie mozna wpisa¢, ze na kolejnej sesji.

Radni zaakceptowali propozycjg zapisu ,,na kolejnej sesji”.

2) § 19 ust. 1 — do rozwazenia ustanowienie 3 komisji;

3) § 20 ust. 2 i 3 - do usunigcia. Statut nie moze ogranicza¢ radnym mozliwosci pracy
w komisjach. O liczebnosci poszezegolnych Komisji decydowaé bedzie Rada Gminy
w uchwatach dotyczacych sktadoéw i liczebnosci poszezegdlnych komisji.

4) § 23 ust. 1 —do usuniecia zapis ,,w porozumieniu z Wojtem™;

5) § 23 ust. 2, 3, 4 i 8 - konieczna jest korekta, poniewaz radni bgdg otrzymywac
zawiadomienia o sesji w formie e-mail, natomiast porzadek obrad i projekty uchwal beda
zamieszczane na platformie do obstugi sesji. Nalezy to wyodrebnié, by zapisy byly zgodne
z ustawa o samorzadzie gminnym. Ust. 8 nalezy usuna¢, gdyz zgodnie z rozstrzygnigciem
nadzorczym narusza on zasad¢ wyczerpujgcego zawiadamiania wszystkich radnych o sesji.

6) § 26 ust. 3 i 4 — do usunigcia, gdyz nie mozna wymaga¢é, by projekt zawieral opinig
prawna;

7) § 29 ust. 2 — dyskutowano o tym na poprzednich posiedzeniach. W przypadku braku
quorum sesja moze si¢ odbywaé, jednak nie mozna podejmowaé prawomocnych uchwat. Po
wyrazie ,,quorum” stawia si¢ kropke. Reszta zdania do usunigcia.

8) § 30 laczy sie z § 29 jako ustep 3 1 4;

9) § 40 ust. 2 pkt 3 — do usuniecia.

10)§ 41 - w Statucie nie bylo dotad zapiséw dotyczacych glosowania tajnego
elektronicznego. Ustawa o samorzadzie gminnym okresla ten obowigzek dla glosowania
jawnego. Nie ma tam mowy o gltosowaniu tajnym. W obowigzujacym Statucie opisana jest
procedura glosowania tajnego na kartach do glosowania. Jednak na przyktadzie gminy Nakto
mozna stwierdzi¢, ze takie zapisy nie wystarczg. Tam dokonano poprawki Statutu i wpisano
glosowanie w formie elektronicznej. Proponuje si¢ wprowadzi¢ takie zapisy.

11)§ 41 ust. 3 — dopisac zwrot .,z zastrzezeniem ust. 4-6;

12) § 43 — do usunigcia, nie jest kompetencja rady ustalanie zasad glosowania. Zasady te
okresla ustawa o samorzadzie gminnym.

13) § 44 ust. 2 — do usunigcia zwrot: ,,podj¢tej nie wezesnie], niz na nastgpnej sesji’’;

14) § 47 — do usunigcia;

15) § 51 ust. 2 — do usunigcia. Kazdy ma prawo rejestrowaé obrady, nie ma wigc
koniecznos$ci zamieszczania tego zapisu w Statucie.

16)§ 521 53 taczy sie z § 51, jako ustepy 2, 31 4.

17) § 52 ust. 2 — uzupeli¢ oznaczenie numeracji protokoldw o zwrot “tamanymi przez
cyfry arabskie stanowiace dwie ostatnie cyfry roku”.

18)§ 55 — doda¢ wyraz ,.niezwlocznie” dorgcza Wojtowi. Wojt zobligowany jest bowiem
do przestania uchwal w ciggu 7 dni od daty Sesji do organu nadzoru.

19)§ 57 ust. 1 - pozostaja zapisy dotyczace papierowego przechowywania dokumentdw;

20) § 60 — do usuniecia. Zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym interpelacje i zapytania
radni sktadajg pisemnie i rowniez pisemnie otrzymujg na nie odpowiedzi.

Sekretarz Gminy wyrazila zdanie, Zze interpelacje lub zapytania mozna zlozy¢ na Sesji
uprzednio odczytujac, by mieszkancy mogli je ustysze¢. Takie biezace sprawy, jak dziura na



drodze, wycinka krzewow, bedg mozliwe do zgloszenia w ramach ustalonego punktu porzadku
obrad, bez okreslania tego w Statucie.

21)§ 67 ust. 1 — do usuni¢cia zapis ,,nie rzadziej niz raz na dwa miesigce”. To narzucanie
Komisjom zasad pracy.

22)§ 68 — pozostaje zapis: ,,Dopuszcza si¢ mozliwos¢ wspodlnych posiedzen komisji,
z wylaczeniem Komisji Rewizyjnej i Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.”.

Sekretarz Gminy zwrocita uwage, ze komisja rewizyjna nie jest komisja zajmujaca sie¢
opiniowaniem projektow uchwal. Jest ona powolywana w okreslonym celu wskazanym w
ustawie, ktdry powinna realizowaé¢. Ma funkcje kontrolng oraz wystgpuje z wnioskiem o
absolutorium dla wojta gminy. W ramach Rady Gminy Sicienko funkcjonujg 4 Komisje, jednak
opiniujgce materiaty na sesje s3 w zasadzie 2. Nalezatoby znalezé takie rozwigzanie, ktore
spowoduje, ze wszyscy radni bedg czlonkami komisji opiniujgcych materialy na sesje. Obecnie
czworo radnych wchodzacych w sktad Komisji Rewizyjnej nie ma takiej mozliwoéci. Mozliwe
sg dwa rozwiazania. Jedno, to zwigkszy¢ liczebnos¢ Komisji Kultury 1 Spraw Obywatelskich
oraz Komisji Rozwoju Gospodarczego. Drugie, to utworzy¢ trzecig tematyczng komisje.
W przypadku obu rozwigzan kazdy radny bedzie w ktorejs z merytorycznych komisji,
a dodatkowo bedzie mogl by¢ czlonkiem Komisji Rewizyjnej lub Skarg, Wnioskow i Petycji.

Przewodniczgcy Komisji zaproponowal, by zastanowi¢ sie nad tg sprawa nie spieszac si¢ z
przedtozeniem radnym Statutu na Sesj¢ grudniowa. Lepiej przeanalizowa¢ kwesti¢ powstania
nowej komisji i jej zakresu tematycznego.

Katarzyna Batka zauwazyla, ze po wejsciu w zycie nowego Statutu trzeba begdzie zmienic¢
uchwaly dotyczace liczebnosci Komisji i ich sktadéw osobowych.

Radny Mariusz Stezewski zaproponowal przedstawienie tej sprawy wszystkim radnym
1 poznanie ich stanowiska.

Katarzyna Batka zwrdcita uwage, ze radni czgsto poruszajg sprawy zwiazane ze stanem drog,
wiec mozna byloby powola¢ komisje zajmujaca si¢ m.in. ta tematyka, ktéra rowniez bedzie
sprawdzala sytuacje w terenie.

Radna Dorota Tadeuszak zaproponowala, by przygotowac jakas propozycje i przedstawic
radnym.

Sekretarz Gminy wyrazita zdanie, ze mozna byloby utworzy¢ np. komisj¢ infrastruktury
komunalnej, ktéra moglaby zajmowaé si¢ drogami, mieszkaniami socjalnymi, ochrong
srodowiska.

Przewodniczqcy Komisji wyrazit zdanie, ze dobrym rozwigzaniem byloby utworzenie trzeciej
komisji. Poprosit radng Iwong Klatecka o przedstawienie propozycji radnym.

23)§ 72 ust. 1 i 3 — do usunigcia, to powtorzenie zapisow § 63;

24) § 81 pkt 3 — propozycja zmiany: ,.kopiowania dokumentéw do akt kontroli”;

25)8 85 ust. 1 i 2 — do usunigcia, kierownik kontrolowanej jednostki moze odmowic
podpisania protokotu i nie musi tego wyjasniac;

26) § 86, 87,88 — pozostaja bez zmian;



27)§ 89 — do usunigcia zwrot ,,w miarg potrzeby”, Komisja Rewizyjna powinna
automatycznie zawiadomi¢ organ nadrzedny jednostki kontrolowanej 1 Radg w razie
przekazania sprawy organom scigania;

28) § 92 - pozostaje termin 14 dni jako wskazowka dla przewodniczacego Komisji;

29) § 95 ust. 3 — zapis pozostaje;

30) § 97 ust. 2 — do usuniecia, to przekroczenie kompetencji. Wéjt nie musi uczestniczy¢ w
sesji, moze oddelegowad pracownika, nie musi jednak tego ttumaczy¢ radzie.

31) § 98 — dodaje si¢ jako ust. 3 ust. 2 z § 100. Mowa jest tu o dost¢pie do dokumentow, a
protokoly posiedzen to rdwniez dokumenty i nie ma potrzeby ich wyodrgbnia¢ w innym
8

32) § 99 ust. 5 — do usuniecia. Rozstrzygniecia nadzorcze wskazuja, ze kazdy ma prawo do
udziatu w posiedzeniach rady gminy i usunigcie go z sali naruszatoby zasady jawnosci
dziatania rady gminy. W przypadku wykroczenia wezwa¢ nalezy odpowiednie stuzby.

33)§ 100 ust. 1 - do usunigcia (ust. 2 przeniesiony do § 98);

34)§ 103 — do usunigcia.

Na tym protokél zakonczono.
Protokolowala Katarzyna Batka.
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