PROTOKOL NR 4/21
posiedzenia Komisji Statutowej
w dniu 20 maja 2021 roku

Obecni:

Komisja Statutowa
1. Marek Nadolny — Przewodniczacy Komisji
2. Mariusz Stezewski — Zastepca Przewodniczacego
3. Karolina Drabik— cztonek Komisji
4. Dorota Tadeuszak — cztonek Komisji

Pracownicy Urzedu Gminy:

Agnieszka Czarnolewska — Sekretarz Gminy

Lista obecnos$ci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Tematyka.

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum.
2. Kontynuacja pracy nad przygotowaniem projektu Statutu Gminy Sicienko.
3. Zamkniecie posiedzenia.

Ad.1.
Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji radny Marek Nadolny.

Ad.2.
Omawiano paragrafy od 58 do 108 Statutu Gminy Sicienko.

Komisja ustalita, co nastgpuje:

1) § 59 — do sprawdzenia w instrukcji kancelaryjnej;
2) § 63 —do przeredagowania, protokdt nie bedzie juz zapisem przebiegu sesji, propozycja:
,.Z kazdej sesji sporzadza si¢ protokot”, punkt 2 do zastanowienia;
3) § 64 do zmiany, propozycja: podzial na 2 ustepy:
1. Protokoét sesji powinien zawieraé:

1-5 bez zmian

6) liste obecnych na sesji gosci;

7) stwierdzenie przyjecia protokoldw poprzednich sesji;

8) porzadek obrad;

9) przebieg obrad,

10) wykaz oséb zabierajacych glos w danym punkcie porzadku obrad,

11) do usunigcia;

12) odnotowanie zmian quorum;



13) odnotowanie przypadkéw nakazanych postanowieniami § 39;

14) podpisy przewodniczacego obrad i osoby sporzadzajgcej protokol.

2. Protokoty sesji w trakcie kadencji numerowane sg cyframi rzymskimi tamanymi przez
dwie ostatnie cyfry roku (np. I/18, I1I/19, I11/17 itd.).

Sekretarz Gminy zwrocila uwage, ze zgodnie z ustawag o samorzgdzie gminnym zapytania
i interpelacje radni sktadaja tylko na pismie. Nie jest, wiec w porzadku obrad potrzebny punkt
dotyczacy zglaszania interpelacji i zapytan. Pozostale punkty, ze wzgledu na obecny charakter
obrad po wprowadzeniu obowiazku transmisji i transkrypcji nagran, nalezy zmodyfikowaé
i uprosci¢ forme protokotu.

Katarzyna Batka — pracownik Biura Rady Gminy Urzedu Gminy w Sicienku zwrécila uwage,
ze obecnie imienne wykazy glosowan stanowig zatgcznik do protokotu, a nie jego tre$é. Nalezy,
wigc wykreslic je z § 64 i dopisaé w § 65.

4) § 65 — do zmiany, propozycja — usuniecie pkt. 2, w jego miejsce pkt 10 z § 64 —

,»przebieg glosowania w formie imiennych wykazéw gtosowan radnych”;
5) § 66 - do zmiany, propozycja:

1. Protokét z odbytej sesji Rady wyktada si¢ do wgladu radnym co najmniej na 5 dni przed
planowana kolejng sesja.

2. Radni mogg zgtasza¢ poprawki lub uzupelnienia do protokotu nie pdzniej niz na dzien
przed sesja.

3. Rada decyduje o przyjeciu protokotu poprzedniej sesji po rozpatrzeniu sprzeciwu, o jakim
mowa w ust.2.

4. W przypadku, gdy kolejna sesja odbegdzie si¢ w terminie krotszym niz 14 dni, a protokoét
z poprzedniej sesji nie zostanie sporzadzony, termin wylozenia protokolu do wgladu,
zglaszania poprawek i przyjecia ulega przesunigciu na nastepng sesje.

Sekretarz Gminy zauwazyla, ze czasem sesje odbywajg si¢ w krotkim odstepie czasu
1 protokolant nie zawsze bedzie w stanie sporzadzi¢ protokot z jednej sesji na drugg. Moze,
wigc wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy, w takim przypadku, przyjecie tego protokolu
na kolejne;j ses;ji.

Przewodniczgcy Komisji zwrécit uwage, ze sprzeciw do protokotu nalezatoby zglaszaé
najpozniej na 24 godziny przed sesja, by pdzniej w trakcie sesji nie szuka¢ nagran i nie
sprawdzac juz przebiegu sesji. Radni powinni tez wiedzieé, co zostalo zmienione w protokole,
zanim beda glosowaé nad jego przyjeciem.

6) § 67 — do zmiany, propozycja: ,,Kopie uchwal Rady Przewodniczacy Rady dorecza
Wojtowi. Wyciag z protokolu sesji w zakresie spraw zgloszonych podczas sesji
Przewodniczacy Rady przekazuje Wojtowi w ciggu 7 dni od zakonczenia sesji.”;

7) § 68 - do zmiany, propozycja: ,,Sprawy zgloszone podczas sesji Wéjt niezwlocznie
przekazuje zainteresowanym jednostkom organizacyjnym.”;

8) § 69 — do uzupehienia o archiwizacje¢ i przechowywanie transkrypcji i elektronicznych
nagran z sesji Rady Gminy (do przeanalizowania i zredagowania, do sprawdzenia w EZD);

9) § 70 — do zmiany, propozycja:

1. Radny jest obowigzany czynnie uczestniczy¢ w pracach Rady i jej komisjach, do ktorych
zostal wybrany.
2. Kontakt radnych z mieszkancami odbywa si¢ bezposrednio lub poprzez Biuro Rady Gminy.
3. Do usunigcia.
Ustepy 4 i 5 bez zmian.



Przewodniczgcy Komisji poinformowat, ze wczesniej padia propozycja o zapis méwiacy, ze
,,Radni mogg petni¢ dyzur w terminie i miejscu podanym do wiadomosci wyborcow”. Zatem
okreslenie ,,winien” zamienione zostalo na ,,moze”.

Radna Karolina Drabik poddata w watpliwos¢ zasadnos¢ pelnienia takich dyzurow. Taki sposob
kontaktu z mieszkancami nie sprawdzat si¢.

Sekretarz Gminy zauwazyla, ze Rada Gminy nie ma kompetencji nakladania obowiazkéw na
radnego, co dotyczy tez zwrotu ,,w szczegdlnosci winien bra¢ udziat w glosowaniach”.

Katarzyna Batka poruszyla problem dotyczacy glosowania w formie elektronicznej, gdy radny
nie bedzie chcial wzia¢ udzialu w glosowaniu.

Sekretarz Gminy wyjasnila, ze w takim wypadku Przewodniczacy powinien zwrocié si¢ do
radnego z pytaniem, czy bedzie glosowal. Po jego o$wiadczeniu, Ze nie bierze udziatu w
glosowaniu, winno to zosta¢ odnotowane w protokole i gtosowanie powinno zosta¢ zamknigte
i zakonczone. Zacytowala zapis ustawy o samorzadzie gminny dotyczacy statusu prawnego
radnego, ktory méwi: ,,Radny obowigzany jest kierowac si¢ dobrem wspolnoty samorzadowej
gminy. Radny utrzymuje stalg wieZ z mieszkancami oraz ich organizacjami, a w szczegdlnosci
przyjmuje zglaszane przez mieszkancéw gminy postulaty i przedstawia je organom gminy do
rozpatrzenia, nie jest jednak zwigzany instrukcjami wyborcow.”. Sa tu zawarte wszystkie
obowigzki radnego. Dopisa¢ mozna, ze radny potwierdza swojg obecnos¢ na posiedzeniach
podpisem na liscie obecnosci.

10) § 73 do zmiany, do sprawdzenia, czy moze pozosta¢ okreslenie ,,wniosek™” w statucie
(tez § 67 1 68), propozycja:
1. Odpowiedzi w sprawach réznych moze udzieli¢ odpowiednio ustnie podczas danej
sesji Przewodniczagcy Rady, Wojt lub inna kompetentna osoba wskazana przez
Woijta.
2. Jezeli sprawa wymaga szczegolowych wyjasnien ...(dalej bez zmian).
3. Do usunigcia.
11) § 74 — do usunigcia;
12) § 75 ust. 1 — do usunigcia, zapis wynika z ustawy;
13) § 75 ust. 2 — do sprawdzenia skad wynika termin 7 dni;
14) § 75 ust. 4 — do usunigcia zwrot ,,w tym odpisu protokotu sesji”;
15) § 76 — do usunigcia;
16) § 78 ust. 3 pkt 1 — do zmiany, propozycja: ,,opiniowanie uchwal Rady”;
17) § 78 ust. 3 pkt 2 - do usunigcia;
18) § 80 ust. 1 1 3 — do zmiany, propozycja:
1. Komisje pracuja wg planéw pracy. Rada Gminy do konca roku kalendarzowego zatwierdza
plany pracy komisji na rok nastepny.
3.Komisja sklada pisemne sprawozdanie ze swej dzialalnosci do konca I kwartalu roku
nastepujacego po roku, ktorego dotyczy sprawozdanie.

Sekretarz Gminy poinformowata, ze obecnie Rada Gminy przyjmuje plany pracy Komisji
na dany rok na sesji lutowej. Wyrazila zdanie, ze plany pracy powinny by¢ przyjmowane
w grudniu na rok nastgpny, poniewaz sesje odbywajg si¢ czasem tez w styczniu i te plany mogg
by¢ juz realizowane.

19) § 81 ust. 3 pkt 3 — do zmiany, propozycja: ,,zachowania tajemnicy co do spraw objetych
ochrong na podstawie przepisow prawa’’;



20)§ 82 ust. 1 — do zmiany, propozycja: ,,Posiedzenia komisji zwolywane sg przez
przewodniczgcego komisji w miarg potrzeb.”;

21)§ 82 ust. 3 — do zmiany, propozycja: ,,Czlonkowie komisji o majgcym sie odbyé
posiedzeniu powiadamiani sg nie pézniej niz 7 dni przed wyznaczonym posiedzeniem na
zasadach wymienionych w § 24 ust. 3 Statutu.”

22) § 83 — do zmiany, propozycja:

1. Komisja wspdlpracuje z innymi komisjami Rady.
2. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ wspolnych posiedzen komisji, z wylaczeniem Komisji
Rewizyjnej i Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

23) § 84 ust. 2 — do usunigcia;

24) § 85 — do usunigcia;

25) § 86 — do zmiany, propozycja:

1. Bez zmian.

2. Protokoét podpisuje prowadzacy obrady.

3. W przypadku wspdlnego posiedzenia komisji sporzgdzany jest jeden
protokol, ktdry podpisuje prowadzacy obrady.

26) § 87 — do usunigcia, wynika z ustawy;

27) § 89 ust. 11 3 — do rozwazenia, poniewaz to powtdrka z § 80 ust. 1. Do sprawdzenia,
czy jest konieczny taki sam zapis odrebnie dla Komisji Rewizyjnej, czy wystarczy, gdy
dotyczy ogdlnie Komisji, tylko poza KSWiP.

28)§ 90 ust. 1 — do zmiany, propozycja: ,,W sklad Komisji Rewizyjnej wchodza
przedstawiciele wszystkich klubéw z wylaczeniem:”;

29) § 90 ust. 4 — dodaje si¢ pkt 3 ,,zachowania tajemnicy co do spraw objetych ochrong na

podstawie przepiséw prawa’;

30) § 91 ust. 1 — do zmiany, propozycja to usunigcie zwrotu ,,nie rzadziej niz raz.na dwa
miesigce”;

31) § 93 — do zmiany, propozycja: ,,Komisja Rewizyjna wspolpracuje z innymi komisjami
Rady.”;

32) § 94 — do usuniecia, to kompetencja Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji;

33) § 95 ust. 11 3 do usunigcia zapisy w nawiasach;

34)§ 97 ust. 2 — do poprawki, proponowana zmiana: ,(...) wystawionego przez
Przewodniczacego Komisji.”;

Sekretarz Gminy zwrocila uwage, ze Przewodniczacy Rady nie moze udziela¢ upowaznienia
do kontroli. Gdy jest juz powotana Komisja, to upowaznienia udziela Przewodniczacy Komisji.

35) § 98 pkt 3 — do rozwazenia zmiana zapisu

Sekretarz Gminy zwrocila uwage, ze Komisja ma prawo kopiowa¢ dokumenty, gdyz moga one
mie¢ istotne znaczenie dla kontroli i stanowi¢ zatgczniki do protokotu. Natomiast nie moze to
polega¢ na zatozeniu, ze kontrolowany oszuka i dlatego nalezy wszystko zabezpieczy¢ w
formie kser lub zapisu na nos$niku informacyjnym. Trzeba ten zapis przeredagowac¢ w taki
spos6b, by wskaza¢, ze Komisja ma prawo wnosi¢ o kopi¢ lub uwierzytelniona kopig
dokumentu majgcego istotne znaczenie dla kontrolowanej sprawy, ktéry bedzie stanowil
zalgcznik do protokotu z kontroli.

Przewodniczgcy Komisji zwrdcit uwage, ze nie mozna tez dokumentéw lub ich kopii wynosi¢
przeciez poza miejsce ich przechowywania. Sg tam dane osobowe.

36) § 98 pkt 4 — do zmiany, propozycja: ,,wystapi¢ do organu wykonawczego o powolanie
bieglego do zbadania spraw bedacych przedmiotem kontroli”;



Sekretarz Gminy wyjasnila, ze Komisja Rewizyjna nie ma zdolnosci do czynno$ci prawnych
1 zaciggania zobowigzan finansowych, stad nie moze sama powota¢ bieglego do zbadania spraw
bedacych przedmiotem kontroli. Gmina ma $rodki w budzecie na wynajecie ekspertow,
wykonanie ekspertyzy, jednak tylko wdjt gminy moze podpisac takie zlecenie i zadysponowac
srodki z budzetu.

37)§ 101 ust. 1 —do zmiany, propozycja: ,,Z przebiegu kontroli zespét w terminie do 14 dni
od dnia zakonczenia kontroli sporzadza protokot, ktéry podpisujg wszyscy uczestniczacy
w kontroli czlonkowie zespolu kontrolnego oraz kierownik jednostki kontrolowanej,
z zastrzezeniem § 102 ust. 1 Statutu.”;

38)§ 101 ust.3 pkt 5 — do poprawki, propozycja: ,,adnotacje z datg ewentualnej odmowy

podpisu”, numeracja pozostatych punktéw przesuwa sie;

39) § 101 ust. 4 — do zmiany, propozycja — 7 dni zamiast 3;

40) § 102 ust. 1 — do zmiany, propozycja — 7 dni zamiast 3;

41) § 103 — 105 — do sprawdzenia pod wzgledem prawnym

Sekretarz Gminy zwrécila uwagg, ze nalezatoby zapisy § 103 do 105 sprawdzié pod wzgledem
prawnym pod katem uprawnien Komisji Rewizyjnej do wystepowania o ukaranie, wyciagniecia
konsekwencji.

Przewodniczgcy Komisji wyrazit zdanie, ze w tym przypadku organem nadrzednym nad
jednostkami jest Wojt Gminy.

42) § 108 — do usunigcia.
Radna Karolina Drabik zwrécita uwage, by ujednolici¢ pisownig liczebnikow.
Uzupetienie § 24.ust. 3 — propozycija zapisu:
s»Zawiadomienia o sesji wraz z materiatami dotyczacymi sesji przekazuje sie radnym najpézniej

na 7 dni przed sesjg. Zawiadomienia dostarcza si¢ w formie elektronicznej. Na pisemny
wniosek zawiadomienia mogg by¢ odbierane w formie papierowej w Biurze Rady.”.

Na tym protokét zakonczono.
Protokotowala Katarzyna Batka.

Przewodniczacy
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