PROTOKOL NR 1/19
posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
w dniu 15 stycznia 2019 roku

Obecni:

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji

Ewa Kundzicz — Golla — Przewodniczaca Komisji
Iwona Klatecka — cztonek Komisji

Marcin Kluska — cztonek Komisji

Arkadiusz Szczepaniak — cztonek Komisji
Ireneusz Witkowski — czlonek Komisji

o b b b

Pracownicy Urzedu Gminy i jednostek organizacyjnych gminy

Piotr Chudzynski — Wéjt Gminy

Agnieszka Czarnolewska — Sekretarz Gminy

Lucyna Nowakowska — Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sicienku
Karol Czerkawski — radca prawny

al i &

Lista obecnoscei radnych stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Tematyka.

1. Rozpatrzenie petycji w sprawie zmiany uchwaly nr XXXVI/341/18 Rady Gminy
Sicienko z dnia 27.06.2018 r. w sprawie ustalenia szczegdtowych zasad ponoszenia
odptatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia.

2. Wolne wnioski.



Posiedzenie otworzyta radna Ewa Kundzicz — Golla Przewodniczaca Komisji.

Ad.1.

Wprowadzenia do tematu posiedzenia dokonata Katarzyna Batka pracownik Biura Rady
Gminy. Poinformowata, ze 12.12.2018 r. do Rady Gminy wptyngta petycja w sprawie zmiany
uchwaly nr XXXVI/341/18 Rady Gminy Sicienko z dnia 27.06.2018 r. w sprawie ustalenia
szczegélowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia. Rowniez tej
samej sprawy dotyczy pismo tej samej osoby. przekazane wedtug wlasciwosci do Rady Gminy
przez Sad Rejonowy w Nakle nad Notecia III Wydzial Rodzinny i Nieletnich. Autorka pisma
powoluje si¢ na uchwale Rady Miasta Bydgoszczy. Z rozmowy jednak wynika, ze Pani przed
przybyciem do gminy Sicienko mieszkata w Bydgoszczy i wowczas jej syn korzystal z opieki
w Osrodku Wsparcia Dzieci i Mlodziezy Niepelnosprawnej Intelektualnie ..Stoneczko™. Optate
za ten pobyt ponosita zgodnie z uchwata Rady Miasta Bydgoszczy. Obecnie wnosi o zmiane
uchwaty Rady Gminy Sicienko odnoszac si¢ do odplatnosci obowigzujacych w Bydgoszczy
wynoszgcych 21 % i podajac je za przyklad. W zadnym z pism wnioskodawczyni nie odniosta
si¢ do uchwaty nr XXXIX/363/18 Rady Gminy Sicienko z dnia 17.10.2018 r. w sprawie
wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia z Miastem Bydgoszcz w celu zapewnienia miejsc
niepeosprawnym dzieciom i mtodziezy zamieszkalym na terenie gminy Sicienko w Osrodku
Wsparcia dla Dzieci i Mlodziezy Niepetnosprawnej Intelektualnie prowadzonym przez Zespot
Domoéw Pomocy Spolecznej 1 Osrodkéw Wsparcia w Bydgoszezy. Uchwala ta Rada Gminy
wyrazil zgod¢ na finansowanie czasowego pobytu niepelnosprawnego syna w tym osrodku, do
momentu zwolnienia si¢ miejsca w Srodowiskowym Domu Samopomocy w Cielu, gdyz to z
gming Biale Blota zawarte jest porozumienie na $wiadczenie tego typu ustug.

Lucyna Nowakowska — Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sicienku
odnoszac si¢ do uchwaty Rady Gminy poinformowata, ze okreslenie ,,osrodki wsparcia™ odnosi
si¢ do osrodkow adresowanych zaréwno do matek z dzieémi, do osob niepetlnosprawnych, a
takze dla bezdomnych. W uchwale okreslony zostal procentowo dochdd osoby. W przypadku
dochodu wynoszacego do 100 % wysokosci kryterium dochodowego ustalonego ustawa o
pomocy spolecznej pobyt w osrodkach jest zgodnie z ustawg bezplatny. Wowczas wszystkie
koszty ponosi gmina. W sytuacji, gdy dochod wynosi od 100 do 150 % (tj. 792 zt na osobe) na
osobe, odplatnos¢ obowiazuje do 50 % kosztow pobytu. W przedziale od 150 do 200 %,
odplatnos¢ stanowi do 75 %, a przy dochodzie powyzej 200 % (tj. 1.056 zt na osobe w rodzinie)
caly koszt pokrywa rodzina. Przedstawila podobne uchwaly obowiazujace w sasiednich
gminach.

Radna Iwona Klatecka zwrécila sie z pytaniem o wysoko$é optat za pobyt w SDS w Cielu.

Kierownik GOPS poinformowata, ze w Srodowiskowym Domu Samopomocy w Cielu nie ma
w ogole odplatnosci, gdyz funkcjonuje on na innych zasadach. Ustalona jest odplatnos¢, jezeli
dochdd rodziny wynosi powyzej 300 % i jest wnoszona bezposrednio do SDS. Oméwita
sytuacje wnioskujacej. Jest to nowa mieszkanka gminy. Jej syn dotad korzystat z ustug Osrodka
Wsparcia Dzieci i Mtodziezy Niepelnosprawnej Intelektualnie ..Stoneczko™ w Bydgoszczy,
zwrocila si¢ wiec z wnioskiem o umieszczenie go w tym o$rodku. Gmina Sicienko ma
podpisane porozumienie z gming Biale Blota i kieruje osoby do Srodowiskowego Domu
Samopomocy w Cielu. W zwiazku z tym, ze wowczas w SDS nie bylo miejsc Rada Gminy
podjeta uchwate o czasowym skierowaniu go do ,.Stoneczka™. Przebywat tam do korica grudnia
2018 r. Miesieczna odplatnos¢ za ten pobyt, majac na wzgledzie dochdd rodziny, naliczona
zostata w wysokos$ci 51 %, tj. ok. 1.000 zt. Matka nie zgodzita si¢ z tg decyzja GOPS 1 wystapila



m.in. z wnioskiem o zmiang uchwaty. GOPS natomiast wystgpit do pani z wnioskiem, by
zglosita syna na liste rezerwowa do SDS w Cielu.

Kierownik GOPS przedstawila réznice migdzy $rodowiskowym domem samopomocy a
osrodkiem wsparcia. SDS w Cielu informuje, ze moze przyja¢ tego mieszkanca na prébe i
zobaczyé jak zafunkcjonuje. GOPS wystapit takze do SDS w Bydgoszezy mieszezacego sig
obok Osrodka Wsparcia ,,Stoneczko™ z zapytaniem o mozliwos¢ uczgszczania tam mieszkanca.
Okazalo si¢, ze wymagatoby to rbwniez zawarcia porozumienia, ale jest taka mozliwo$é. Mama
odmoéwita jednak wystapienia z wnioskiem o skierowanie syna do SDS w Cielu, jak i w
Bydgoszczy. Obecnie nie jest zapisany na zadnag liste 0sob oczekujacych. Mama zwraca uwage,
ze syn jest przyzwyczajony juz do Osrodka ,.Stoneczko™, ustugi sa tam na wyzszym poziomie,
syn ma mozliwos¢ korzystania z nauczania indywidualnego realizowanego przez Specjalny
Osrodek Szkolno — Wychowawcezy w Bydgoszczy.

Przewodniczgca Komisji stwierdzila, ze mama wnioskuje o zmniejszenie odplatnosci za pobyt
syna w Osrodku Wsparcia, tymczasem decyzja Rady Gminy dotyczyla pobytu do konca
grudnia ubieglego roku. Mama nie chce przyjac propozycji Rady, a wskazuje na koniecznosé
zmniejszenia odptatnosci. Podkreslita, ze decyzja Rady dotyczyla czasowego pobytu.

Radna /wona Klatecka zwrdcita uwagge, ze oplaty zawarte w uchwale i ich ewentualne zmiany
dotycza wszystkich mieszkancow Gminy. Tym samym gmina bedzie musiala wzigé na siebie
cze$¢ kosztow. Zwrécita uwage, ze dwa Srodowiskowe Domy Samopomocy wyrazaja
gotowos¢ przyjecia mieszkanca, a odbyloby sie to bezplatnie. Wskazala na dochod
przedstawiany przez rodzing. Mozliwe jest jego podwyzszenie.

Kierownik GOPS przedstawila informacj¢ o przyczynach przeprowadzki rodziny z miasta na
wies. Dotyczylo to m.in. poprawy warunkéw mieszkaniowych.

Radny [reneusz Witkowski zwroci uwage na bardzo duze rachunki np. za prad w stosunku do
wielkosci mieszkania.

Wojt Gminy zwrécil si¢ z pytaniem o sytuacj¢ materialng wnioskodawczyni na tle innych rodzin
potrzebujgcych wsparcia w Gminie.

Kierownik GOPS przedstawila sktad rodziny i jej sytuacj¢ materialna. Wskazata, ze odplatnos¢
za Osrodek Wsparcia stanowi 25 % dochodu rodziny. Nie wlicza si¢ do dochodu swiadczenia
wychowawczego, tzw. 500+. Wliczana natomiast bedzie renta socjalna. Tym samym dochod
rodziny si¢ zwigkszy. Trudno oceni¢ przyszle dochody z pracy dorywcze;j.

Przewodniczgca Komisji zwrdcila sie¢ z pytaniem o progi obowiazujace przed podjeciem
uchwaly Rady Gminy w 2018 r.

Kierownik GOPS poinformowata, ze wezesniej nie bylo takiej uchwaly. Zostata opracowana
po zmianie ustawy o pomocy spotecznej dotyczacej schronisk 1 glbwnie pod taka potrzebe byla
tworzona. Obecnie nie ma nikogo w schroniskach, natomiast jest jedna omawiana osoba w
Osrodku Wsparcia. Uchwala jest wige obecnie stosowana tylko dla niej, jednak nie mozna
przewidzieé ile osob kiedys bedzie musiato z jej przepisoéw korzystac.

Radny Arkadiusz Szczepaniak poinformowal, ze nie jest przeciwny udzieleniu pomocy
mieszkancom, szczegolnie w trudnych przypadkach, jednak niepokoi fakt, ze jeden z cztonkow



rodziny, pelnoletni me¢zczyzna, nie ma stalej pracy. Jest umiarkowanie nastawiony co do
wprowadzania zmian w uchwale.

Radna Iwona Klatecka zwrécila uwage, ze wnioskodawczyni pisze, ze nie sta¢ jej na
utrzymanie samochodu, na wszystkie artykuly higieniczne i lekarstwa dla dzieci. Tymczasem
utrzymuje jeszcze osobg spoza rodziny. Poza tym ma mozliwosé umieszczenia syna bezplatnie
nawet w dwoch miejscach.

Kierownik GOPS zwrocila uwage, ze wnioskodawezyni wskazuje, ze syn uczestniczy w
treningach i bierze udzial w olimpiadach specjalnych, a realizowa¢ moze to tylko w Osrodku
Stoneczko”. Poinformowatla, ze pracownicy GOPS wskazywali na mozliwo$¢ pozyskania
stalej pracy przez osobe dorosta wchodzaca w sklad rodziny. Rowniez, ze mozna wystapic¢ o
podwyzszenie alimentow na dzieci. Brakuje jednak w tej kwestii wspotpracy.

Radny Arkadiusz Szczepaniak poinformowal, ze obnizenie progu zgodnie z wnioskiem do 21
% spowoduje obnizenie oplaty o 720 zl. Zwrocil uwage, ze obecnie bez wigkszego problemu
mozna znalez¢ pracg i istnieje mozliwosé zarobienia takiej kwoty.

Radny [reneusz Witkowski wyrazil zdanie, ze dyskusja dotyczy udzielenia pomocy
wnioskodawczyni, natomiast nie ma mowy o tym, czy ta pani szuka jakiego$ innego
rozwigzania.

Kierownik GOPS poinformowala, ze rozmawiano z wnioskodawczynia, czy moment zmiany
miejsca zamieszkania nie bylby tez dobry na zmiang osrodka. Dodata, ze pobyt w Osrodku
Wsparcia ,,Stoneczko™ mozliwy jest do ukonczenia 25 roku zycia, jednak w indywidualnych
przypadkach mozliwe jest jego przedtuzenie.

Przewodniczgca Komisji zwrdcita uwage, ze zgoda Rady Gminy na zmiane uchwatly bedzie
niemal rownoznaczna ze zgodg na pobyt dziecka w ,.Stoneczku™.

Kierownik GOPS poinformowata, ze w takim przypadku nie jest wymagana zgoda Rady
Gminy. Poprzednio wystapita z takg prosba do Rady. gdyz decyzja byla zwiazana z duzymi
kosztami ponoszonymi przez gming. Koszt pobytu w ,,Stoneczku™ w biezacym roku wynosi
2.383.30 zI miesiecznie na osobe. Dodala, ze zgodnie z ostatnio wykazanymi dochodami
rodziny, oplata wynosi¢ bedzie 76 %. Wyjasnila, ze zasada w ramach pomocy spotecznej jest,
ze gdy dochod zmienia sie powyzej 10 % na osobe, to nalezy zmieni¢ decyzje dotyczaca
swiadczen i odptatnosci.

Radny Ireneusz Witkowski poinformowat, ze trudno mu podja¢ decyzjg. Dochdd w rodzinie jest
duzy. Rozumie dodatkowe, specjalne wydatki. Jednak jesli uchwata zostanie zmieniona, co tym
samym wspomoze wnioskodawczynig, osoby z nizszym dochodem moga mie¢ uwagi, ze tej
osobie Rada pomogta, to dlaczego innym nie chce.

Radny Arkadiusz Szczepaniak wyrazil zdanie, ze tworzac precedens spowoduje si¢ wzrost
kosztow dla gminy. Zwrocit uwage, ze po odliczeniu podanych przez wnioskodawczynig
kosztow zostaje kwota, ktora starczy na przezycie, ale rzeczywiscie nie wystarczy na oplate za
Oérodek Wsparcia. Nalezy rozwazy¢, czy syn rzeczywiscie musi by¢ w Osrodku w
Bydgoszczy, a nie w SDS w Cielu.



Kierownik GOPS poinformowala, Zze sg opinie nauczycieli i pedagogow, ktorzy twierdzg, ze
pobyt w tym osrodku jest pomocny, syn wnioskodawczyni osigga tam sukcesy, poprawia sie
jego funkcjonowanie. Natomiast osrodek w Cielu informuje, ze nie ma takich warunkow i
standardow jak Osrodek Wsparcia. Nie sg w stanie stwierdzi¢, czy si¢ zaadoptuje. Nie ma tam
pielegniarki, ani ratownika medycznego, a zdarza si¢ podobno, ze tej osobie trzeba podac leki.
Nie moze tego zrobi¢ nikt inny poza stuzbg medyczna. Poinformowata, ze wystgpita do
Osrodka ,,Stoneczko™ z prosbg o informacje, ile razy zdarzyla sie sytuacja, ze leki nalezato
podac. Oczekuje na odpowiedz.

Radny Marcin Kluska zwrocil uwage na cigzka sytuacje rodziny. Jednak jezeli dla jednej osoby
zostanie zmieniona uchwala, narazi to gming¢ na dodatkowe koszty. Zwrdcit uwage na
mozliwo$¢ korzystania tej osoby z SDS w Cielu.

Kierownik GOPS powtorzyta, ze gmina nie placi za pobyt mieszkancow w SDS w Cielu.
Ewentualnie, gdyby byla potrzeba dowozu, to zgodnie z porozumieniem koszty transportu
pokrywa gmina. Problemem jest jednak brak opiekuna podczas transportu i syn
whnioskodawczyni nie moglby z niego korzysta¢. Rodzic musiatby go dowozi¢. Mama jednak
tego nie kwestionuje. Natomiast w przypadku SDS w Bydgoszczy réwniez nie byloby kosztow
dla gminy. Poza tym SDS miesci sie w budynku polozonym obok ..Stoneczka™. Nie ma tam
jednak nauczania indywidualnego i trenera MMA. Obecnie nie ma tez miejsc i trudno ustali¢
kiedy beda. Jednak, zeby dostac¢ si¢ do tego Domu opiekun prawny musiatby dziecko zapisaé
na liste oczekujacych, a tego nie chee zrobic.

Przewodniczqgca Komisji zwrocila uwage, ze warto byloby zaprosi¢ wnioskodawczynie, by
przedstawila swoja opini¢. Nalezaloby tez rozpozna¢ dokladnie warunki ushug w SDS w
Bydgoszczy. Moze jest mozliwos¢ wspolpracy z Osrodkiem Wsparcia. Nawet, gdyby gmina
miala ponies¢ jakis koszt, to bylby nizszy niz proponowany. Mozna byloby obnizy¢ cztery
progi objete uchwata, gdyz inne gminy maja ich duzo wigcej. Jednak z drugiej strony, po
kolejnym przeliczeniu dochodéw, wnioskodawcezyni moze znowu wejs¢ w wyzszy prog. Byc
moze nie jest to najlepsza droga pomocy.

Wojt Gminy zwrdcil uwage, ze Komisja rozwaza konkretny przypadek, natomiast uchwata
dotyczy ogotu mieszkancow. Za jakis czas moga pojawic si¢ kolejne osoby korzystajace z
zapisOw uchwaty. Nalezy na problem spojrzec systemowo.

Przewodniczqca Komisji zwrocita uwage, ze jest mozliwosé rozszerzenia widetek kryteriow,
jednak w tym przypadku sprawa dotyczy tego, ze dotychczasowa doplata jest dla rodziny za
duza.

Kierownik GOPS zauwazyla, ze oplata rzeczywiscie jest dla tej rodziny za duza. Z zalozenia
uchwata opracowywana byta pod katem schronisk. Zaden z mieszkancéw gminy nie przebywat
w takich instytucjach, jednak wiadomym bylo, ze moze si¢ zdarzyé, iz konieczne bedzie
zapewnienie miejsca w schronisku. W schronisku zapewnione jest wyzywienie i miejsce
noclegowe. W takim przypadku przyjete koszty sg do przyjecia. Natomiast w przypadku
osrodkow wsparcia przystuguja dwa positki dziennie, a reszte zapewni¢ musi opiekun. Do
sprawdzenia jest mozliwos¢ zréznicowania w uchwale odplatnosci dla schronisk i osrodkow
wsparcia. Trudno ocenic¢ jak do tego odniesie si¢ nadzér prawny.

Radny Arkadiusz Szczepaniak zwrdcit si¢ z pytaniem, czy jest mozliwos¢, by nie dokonujac
precedensu i nie zmieniajac uchwatly, udzieli¢ wnioskodawczyni innej formy pomocy.



Kierownik GOPS poinformowalta, Ze mozliwe jest odstapienie od zadania zwrotu naleznosci za
swiadczone ustugi, ale tylko wowczas, gdy powstanie nalezno$é. Jest to rowniez precedens.
Poza tym zwolnienie takie mogloby by¢ jednorazowe na okreslony czas w sytuacjach trudnych.

Wojt Gminy zwrocit uwage, ze z racji tego, ze uchwala ma mie¢ wymiar systemowy nie jest
zasadne ustalanie jej pod konkretny przypadek. Wyrazil zrozumienie dla trudnej sytuacji w
rodzinie. Z drugiej jednak strony wyborem osoby jest che¢ podniesienia §wiadczen, standardu
zycia. Wydaje sig, ze powinna funkcjonowa¢ odczuwalna partycypacja w kosztach. Wsparcie
powinno funkcjonowac, jednak jezeli ten standard ma by¢ wyzszy, to osoba dokonujaca takiego
wyboru powinna réwniez odczuwa¢ pewien wysitek finansowy. Zasadne jest tez positkowanie
si¢ wiedzg na temat radzenia sobie w tej kwestii przez sasiednie samorzady.

Radny Ireneusz Witkowski zwrdcit si¢ z pytaniem o koszty pobytu w osrodku ponoszone przez
wnioskodawczynie w czasie zamieszkiwania w Bydgoszczy.

Kierownik GOPS poinformowata, ze wnioskodawczyni pisze o 21 %. W rzeczywistosci bylo
to niecale 7 %, gdyz osrodek dziata w strukturach Miasta Bydgoszczy i inaczej przebiega
finansowanie.

Radny Ireneusz Witkowski zwrdcil uwage na drastyczng zmiane w wydatkach dla rodziny.
Teraz wnioskodawczyni ma ponosi¢ wyzsze oplaty i jeszcze zwiekszyl jej sie koszt dowozu
syna. Stad tez ten problem. Sa jednak mieszkancy, ktdrzy przy nizszych dochodach musza sobie
radzic.

Kierownik GOPS poinformowata, ze uchwata byla gtéwnie skierowana do 0s6b bezdomnych.
Zasadne byloby obnizenie nieco progéw.

Przewodniczgca Komisji zwrécila si¢ z prosba o sprawdzenie mozliwosci rozdzielenia
Swiadczen ujetych w uchwale. Gmina Sicienko w stosunku do sasiednich gmin ma dos¢
restrykcyjne kryteria.

Kierownik GOPS przedstawita proponowane przyktady zmiany progow.

Radny Arkadiusz Szczepaniak zwrdcil si¢ z pytaniem o srodki w budzecie na ten cel, czy trzeba
bedzie przesuna¢ je w budzecie z innego zadania.

Wojt Gminy wyjasnil, ze nalezaloby to wspdlnie ustali¢. Poziom 25 % bytby kompromisem. W
omawianym przypadku nie zaburzy sytuacji finansowej rodziny, a bylby jakims$ odczuwalnym
wsparciem. Poza tym rodzina moze sama polepszy¢ swoja sytuacje finansowa, na co
wskazywali radni.

Przewodniczqgca Komisji wskazata, ze w jednej z propozycji ustalony jest prog miedzy 20 a 25
%, a kolejne sa co 10 %. Moze ujednolici¢ wszystkie progi i ustali¢ gradacje na 10 %. Poprosita
o sprawdzenie mozliwosci rozdziatu kryteriow dla schronisk 1 osrodkéw wsparcia.

Kierownik GOPS poinformowala, ze sprawdzila, iz w wojewodztwie kujawsko — pomorskim
nie bylo takiego przypadku, jednak sa to uchwatly sprzed zmiany przepiséw. Natomiast jest
rozstrzygnigcie wojewody slaskiego, ktore odrzuca taki podzial.



Sekretarz Gminy zaproponowala, by bazowaé na juz obowiazujacych progach i uzupelnié o
Inne propozycje.

Przewodniczqca Komisji zaproponowata, by zastosowaé przeskok o 15 % poczawszy od 20 %,
tj. 20, 35, 50, 65, 80 i skok na 100 %.

Radny Arkadiusz Szczepaniak zauwazyl, ze w takim przypadku wnioskodawczynie, zgodnie z
obecnie wykazanymi dochodami, obowiazywatby prog 35 %, {j. optata w wysokosci ok. 840
zk.

Kierownik GOPS poinformowala, ze wg obecnie obowiazujacej uchwaly i aktualnych
dochodow ten prog wynositby 76 %, co stanowiloby oplate w wysokosci 1.811 zt. Nalezy tez
ustali¢ wysokos¢ procentowa dochodu w stosunku do kryterium dochodowego odpowiednio do
proponowanych progéw.

Radny Jreneusz Witkowski zwrécit si¢ z pytaniem, czy wnioskodawezyni dokonata zaptaty za
czas pobytu syna w Osrodku ,.Stoneczko™ w okresie., gdy gmina stosowata, zgodnie z uchwala
Rady Gminy, doplate.

Kierownik GOPS poinformowata, ze pani nie dokonata takiej opfaty.

Radny Arkadiusz Szczepaniak wyrazit zdanie, ze przedstawiona propozycja to kompromis
miedzy oczekiwaniami wnioskodawczyni a mozliwosciami gminy.

Sekretarz Gminy zwrocita uwage, ze budzet jest juz uchwalony i gmina nie ma teraz $rodkow
na wydatki pod konkretne rozwigzania i sfinansowanie uchwaty. To rozwiazanie jest
kompromisem.

Radny [lreneus:z Witkowski zwrécit uwage, ze ta propozycja to réwniez odstgpienie od
kierowania mieszkanca do SDS w Cielu, czy Bydgoszczy. Dzigki temu, syn wnioskodawczyni,
zgodnie z prosba, bedzie mogl rozwija¢ sie dalej i korzysta¢ z zaje¢ w ,,Stoneczku”.

Kierownik GOPS poinformowala, ze wnioskodawczyni zlozyla takze wniosek do GOPS o
skierowanie syna do O$rodka Wsparcia ..Sloneczko™ w Bydgoszezy.

Przewodniczqca Komisji poprosita Kierownik GOPS o opracowanie propozycji progéw
odplatnosci zgodnie z ustaleniami Komisji oraz o opracowanie projektu uchwaly Komisji.
Kolejne posiedzenie odbedzie sie pod koniec stycznia br.

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata Katarzyna Batka.
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Lista obecno$ci
na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
w dniu 15 stycznia 2019 roku

Imig¢ i nazwisko

Iwona Klatecka
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Arkadiusz Szczepaniak

Ireneusz Witkowski






