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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz.1092) w zwiazku z art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2009r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31,
poz. 206 ze zm.) w Urzedzie Gminy w Sicienku, ul. Mrotecka 9, 86-014 Sicienko w dniach
od 07.07.2014r. do 15.07.2014r., przeprowadzona zostala kontrola w trybie zwyklym
dotyczaca realizacji $wiadczen pielggnacyjnych, dodatku do zasitku rodzinnego z tytutu
samotnego wychowywania dziecka, swiadczen z funduszu alimentacyjnego, postepowania
wobec diuznikéw alimentacyjnych stosownie do uregulowan wynikajacych z ustawy z dnia
28 listopada 2003r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2013 poz. 1456) oraz ustawy z dnia
7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. 2012r. poz. 1228
ze zm.), poprawnosci sporzadzenia sprawozdania z funduszu alimentacyjnego zgodnie

z urzadzeniami ksiggowymi za IV kwartal 2013r. przez:

- Pawla Klamke¢ — starszego inspektora w Wydziale Polityki Spolecznej Kujawsko -
Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Bydgoszezy — kierownika zespotu kontrolnego,

- Iwong Zielinska — inspektora wojewodzkiego w Wydziale Polityki Spotecznej Kujawsko -
Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Bydgoszczy,

w zakresie:

1. przedmiot kontroli: prawidlowos$¢ przyznawania §wiadczen pielegnacyjnych, dodatku do

zasitku rodzinnego z tytulu samotnego wychowywania dziecka, $wiadczen z funduszu




alimentacyjnego,  postgpowania  wobec  dluznikéw  alimentacyjnych, stosownie
do uregulowan wynikajacych z ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o $wiadczeniach
rodzinnych oraz ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw, poprawnos¢ sporzadzenia sprawozdania z funduszu alimentacyjnego.

2. okres objety kontrolg: okres zasitkowy 2012/2013 w zakresie $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego, 2012/2013 — w zakresie swiadczen rodzinnych.

W wyniku przeprowadzonej kontroli kontrolowana dziatalnos$¢ ocenia sig: pozytywnie
z uchybieniami na podstawie ustalen dokonanych w wyniku weryfikacji wybranych losowo
akt 8 osob pobierajacych $wiadczenie pielggnacyjne w okresie zasitkowym 2012/2013 oraz,
akt 10 swiadczeniobiorcéw pobierajacych dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu samotnego
wychowywania dziecka, akt 8 wierzycielek pobierajacych $wiadczenie z funduszu

alimentacyjnego oraz postgpowan wobec dtuznikéw alimentacyjnych.

W wyniku analizy materiatu Zzrédtowego zesp6t kontrolny ustalit:

- kompletno$¢ i wazno$¢ upowaznien i pelnomocnictw dla pracownikéw Referatu Kadr
i Plac oraz Swiadczen Rodzinnych w Urzedzie Gminy w Sicienku do prowadzenia
postgpowania  wobec  dluznikow  alimentacyjnych, przeprowadzania wywiadow
alimentacyjnych w celu ustalenia sytuacji rodzinnej, dochodowej i zawodowej dhuznika
alimentacyjnego, a takze jego stanu zdrowia oraz przyczyn nielozenia na utrzymanie osoby
uprawnionej oraz odbierania od niego o$wiadczen majatkowych, a takze wydawania decyzji

administracyjnych,

(Akta kontroli, str. 81-84, 86)

- kompletnoé¢ i waznos¢ upowaznien dla pracownikéw Referatu Kadr i Plac oraz Swiadczen
Rodzinnych w Urzedzie Gminy w Sicienku do przetwarzania danych osobowych, a takze do
prowadzenia oraz wydawania decyzji administracyjnych wynikajacych z realizacji ustawy z

dnia 28 listopada 2003r. o $wiadczeniach rodzinnych,

(Akta kontroli, str. 61-80)

- kompletnos¢ skladanych wnioskow o ustalenie prawa do $wiadczenia z funduszu

alimentacyjnego zgodnie w wymogami rozporzadzenia z dnia 7 lipca 2010r. w sprawie




sposobu i trybu postgpowania, sposobu ustalania dochodu oraz wzoréw wniosku,
zaswiadczen i oSwiadczen o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
(Dz. U. 2010r. nr 123 poz.836) oraz ustawy z dnia 7 wrzes$nia 2007r. o pomocy osobom

uprawnionym do alimentow (Dz. U. 2012r. poz. 1228 z p6zn.zm.)

- prawidlowos¢ podejmowanych dziatan wobec dluznikéw alimentacyjnych polegajacych
na przekazywaniu komornikowi sadowemu informacji majacych wplyw na egzekucje
zasagdzonych $wiadczen alimentacyjnych pochodzacych z wywiadu alimentacyjnego
1 oswiadczenia majatkowego, zobowigzaniu bezrobotnego dhuznika alimentacyjnego
do zarejestrowania si¢ w urzedzie pracy jako bezrobotny lub poszukujacy pracy, w razie
powstania zaleglosci za okres dtuzszy niz 6 miesigcy, przekazaniu do Powiatowego Urzedu
Pracy informacji o potrzebie aktywizacji zawodowej dtuznika alimentacyjnego lub o utracie
statusu diuznika alimentacyjnego, zlozeniu wniosku o $ciganie za przestepstwo okreslone
wart. 209 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. — Kodeks karny (Dz. U. 1997r. Nr 88 poz. 553

z p6zn.zm.),

- poprawnos¢ dokumentowania dziatan podjetych wobec dluznikéw alimentacyjnych,
a takze wydawania decyzji administracyjnych w sprawach uznania dluznikéw
alimentacyjnych za uchylajacych si¢ od zobowiazan alimentacyjnych zgodnie z zapisami

ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentow,

- kompletnos¢ sktadanych wnioskéw o ustalenie prawa do dodatku do zasitku rodzinnego
z tytulu samotnego wychowywania dziecka oraz $wiadczen pielegnacyjnych zgodnie
z wymogami rozporzadzenia z dnia 3 stycznia 2013r. w sprawie sposobu i trybu

postgpowania w sprawach o $wiadczenia rodzinne (Dz. U. z 2013r., poz. 3),

- poprawnos¢ oraz terminowos$¢ sporzadzenia sprawozdania z funduszu alimentacyjnego
za IV kwartal 2013r. Ze sprawozdania z realizacji zadan przewidzianych w ustawie z dnia
7 wrzesnia 2007r. o pomocy uprawnionym do alimentéw za okres I — IX 2013r. oraz I — XII
2013r. oraz obrotéw na klasyfikacji wydatkow (rozdz. 852, dziat 85212, § 3110 ) wynika, ze
organ wiasciwy od poczatku roku do 30 wrzesnia 2013r. wyplacit $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego w kwocie 328.187 z} oraz od poczatku roku do 31.12.2014 kwote 433.262
zt., zatem w IV  kwartale 2013r. na $wiadczenia z FA wydatkowat
kwotg 105.075 zt (433.262 zt — 328.187 zt), z tego kwote:




- 31.875,00 zt w miesiacu pazdzierniku wg ponizszych list wyplat:

Nr listy plac data kwota
000126/2013 25.10.2013r. 20.125,00
000127/2013 28.10.2013r. 11.750,00

- 38.525,00 zt w miesiacu listopadzie wg ponizszych list wyplat:

Nr listy plac data kwota
000144/2014 27.11.2013r. 24.425,00
000143/2013 28.11.2013r. 14.100,00

-34.675,00 zt w miesiacu grudniu wg ponizszych list wyplat:

Nr listy ptac data kwota
000159/2013 19.12.2013r. 22.575,00
000158/2013 20.12.2013r. 12.100,00

Ustalono, ze w IV kwartale 2013r. dluznicy alimentacyjni zwrdcili z tytulu wyplaconych
swiadczen kwote 12.638,53 zt (§ 0980 Wplywy z tytulu zwrotéw wyplaconych $wiadczen

z funduszu alimentacyjnego).

Koszty obslugi

Z otrzymanej z budzetu panstwa dotacji w rozdziale 85212 — Swiadczenia rodzinne,
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
z ubezpieczenia spolecznego w kwocie 620.398,00 zt na koszty obstugi w IV kw. 2013r.
wydatkowano kwot¢ 3.185,15 zl, ktéra m.in. sfinansowano wynagrodzenie zwigzane

z obstuga wyplaty swiadczen z FA, wynagrodzenie w zwigzku z podejmowanymi dziataniami

(Akta kontroli, str. 165-187)

(Akta kontroli, str. 157-164)

wobec dfuznik6w alimentacyjnych, zakup materialéw oraz ustug.




Wskazane w sprawozdaniu koszty obstugi pokryte z dotacji budzetu panstwa
sq zgodne z kontem 4 — (koszty z dotacji).
(Akta kontroli, str. 155-156)

Naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z FA

Ustalono, ze w IV kw. 2013r. ww. naleznosci wzrosty w stosunku do III kw. 2013r.
0 93.079 zt i wyniosly na koniec 2013r. kwote 1.518.754 zt (konto 221).

Z informacji uzyskanych od Pani Jadwigi Jarosz — Kierownika Referatu Swiadczen
Rodzinnych wynika, iz .....stan naleznosci z tytulu pobranych Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego zostal wygenerowany z systemu Sygnity i obejmuje wszystko, co zostalo
wyplacone z funduszu alimentacyjnego od 1 pazdziernika 2008r. pomniejszone o zwroty,
wygaszenia (zgony dluznikéw alimentacyjnych), kwoty odzyskane oraz umorzone..." .

(Akta kontroli, str. 189)

- Prawidlowos¢ przyznawania i wyplaty dodatku z tytulu samotnego wychowywania dziecka
w okresie zasitkowym 2012/2013;

W badanym okresie zespét kontrolny dokonal weryfikacji 10 losowo wybranych akt oséb
pobierajacych dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu samotnego wychowywania dziecka.
W badanej prébie 7 swiadczeniobiorcom dodatek przyshugiwal z tytulu $mierci drugiego
rodzica dziecka. Z kolei trzech wnioskodawc6éw pobieralo w/w dodatek w sytuacji gdy ojciec
dziecka jest nieznany. Zespot kontrolny badajac powyzszy material zrodlowy nie stwierdzil

uchybien i nieprawidlowosci w tym zakresie.

- Prawidlowos¢ przyznawania i wyplaty $wiadczenia pielggnacyjnego w okresie zasitkowym
2012/2013;

Postgpowanie w  zakresie przyznawania prawa do $wiadczen pielegnacyjnych
w badanym okresie bylo zgodne z obowiazujaca ustawa oraz aktami wykonawczymi.
Z losowo wybranych akt wnioskodawcow cztery Swiadczenia byly przyznane na dzieci,

natomiast pozostale 4 $wiadczenia na osoby doroste.

Wojt Gminy Sicienko jako organ wlasciwy wydal, w opisanych wyzej przypadkach, decyzje
administracyjne przyznajace prawo do $wiadczenia pielggnacyjnego z tytulu rezygnacji
z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwiazku z koniecznoscig opieki nad osoba

niepetnosprawng legitymujaca si¢ orzeczeniem o znacznym stopniu niepetnosprawnosci.




W toku postgpowania organ wlasciwy przyznawal uprawnienia do $wiadczenia
pielggnacyjnego na podstawie oswiadczenia skladanego pod odpowiedzialnoscia karna,
potwierdzajacego, ze osoby, ktére zlozyly wnioski o ustalenie prawa do $wiadczenia
pielggnacyjnego, sprawuja nad nimi opieke, co jest zgodne z art. 23 ust. 5a i ust. 5¢ ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych.

Organ wilasciwy w okresie objgtym kontrola celem ustalenia czy opieka jest faktycznie
sprawowana nie korzystal z uprawnien wynikajacych z art. 23 wust. 4a ustawy
0 Swiadczeniach rodzinnych. Z przedlozonych kontrolujacym wyjasnien wynika,
ze: ,,...zgodnie bowiem z art. 23 ust. 4aa w/w ustawy, jezeli w stosunku do osoby ubiegajqcej

si¢ o $wiadczenie pielegnacyjne lub osoby pobierajqcej to swiadczenie wystgpig watpliwosci

dotyczqce okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17, organ wlasciwy moze zwrécié sie do
kierownika osrodka pomocy spolecznej o przeprowadzenie rodzinnego wywiadu
srodowiskowego.

W kontrolowanych przypadkach osoby nad ktérymi sprawowana jest opieka, zlozyly pisemne

oswiadczenia pod odpowiedzialnosciq karnq, potwierdzajqc, ze osoby, ktére zlozyly wnioski

o ustalenie prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego, sprawujq nad nimi opieke.
Organ wlasciwy wystepuje o przeprowadzenie rodzinnego wywiadu Srodowiskowego tylko
w przypadku watpliwosci, co do sprawowania opieki. W badanych przypadkach organ nie
mial zadnych watpliwosci zwiqzanych ze sprawowanq opiekq. W zwiqzku z powyzszym nie
bylo potrzeby wystepowaé o przeprowadzenie wywiadu zgodnie z art. 23 ust. 4aa. Ustawy
o Swiadczeniach rodzinnych.

(Akta kontroli, str. 209-211)

- merytoryczng poprawnos¢ przyznawania uprawnien do wnioskowanych $wiadczen
pielegnacyjnych, dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu samotnego wychowywania dziecka

oraz Swiadczen z funduszu alimentacyjnego,

- poprawnos¢ wystawiania tytuldw wykonawczych dla dluznikow alimentacyjnych.
Z wyjasnien przedstawionych przez Panig Kierownik Referatu Kadr i Plac oraz Swiadczen
Rodzinnych w Sicienku dotyczacych wystawiania tytuléw wykonawczych dla dtuznikéw
alimentacyjnych wynika, iz ,, ... Wdjt jako organ na podstawie ktorych jest uprawniony do
egzekwowania zasqdzonych alimentéw na dzieci wystawia tytuly wykonawcze dluznikéw
alimentacyjnych...” co jest zgodne z zapisami art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 wrzes$nia 2007r.

0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

(Akta kontroli, str. 189)




- terminowo$¢ wydawania decyzji administracyjnych  dotyczacych $wiadczen
pielegnacyjnych, dodatku do zasitku rodzinnego z tytutu samotnego wychowywania dziecka
i Swiadczen z funduszu alimentacyjnego zgodnie z ustawa o $wiadczeniach rodzinnych oraz

ustawg o pomocy osobom uprawnionym do alimentow,

- prawidlowos$¢ i terminowos¢ dokonywania wyplat $wiadczen rodzinnych, a takze

swiadczen z funduszu alimentacyjnego - na podstawie przedstawionych list wyplat,

- prawidlowos¢ postgpowania administracyjnego w zakresie przyznawania prawa
do swiadczen pielegnacyjnych, dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu samotnego
wychowywania dziecka jak i przyznawania prawa do $wiadczenia z funduszu

alimentacyjnego,

- w jednym przypadku w badanej probie 8 akt dotyczacych wierzycielek pobierajacych
swiadczenie z funduszu alimentacyjnego zesp6l kontrolujacy stwierdzil brak wszczecia
postgpowania administracyjnego z urzgdu w sprawie zmiany wysokosci $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego na skutek zmiany wysokos$ci zasadzonych alimentéw na rzecz
maloletnich dzieci co jest niezgodne z art. 61 § / i § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U z 2013 r. poz. 267 z p6zn.zm.). Decyzja
administracyjng znak: KPSR.8320.34.2012 z dnia 05.07.2013r. organ zmienil decyzje
przyznajaca stronie $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego na dzieci od dnia
01.06.2013r. do 30.09.2013r. Zgodnie z Wypisem Protokotu Sadu Rejonowego w Szubinie
z dnia 23 maja 2013r. zwigkszono kwot¢ alimentéw do wysokosci 450 zi
miesigcznie na  dziecko na okres od  01.06.2013r. do  30.09.2013r.

W zwigzku z powyzszym zespol kontrolerow poprosit o wyjasnienie zaistnialej
sytuacji. Z uzyskanej odpowiedzi wynika, iz ,, ...nalezy mie¢ na uwadze, ze postepowanie
administracyjne wszczyna si¢ z urzedu przez podjecie pierwszej czynnosci w sprawie przez
organ administracji publicznej, ktory wedlug swej oceny jest wlasciwy do jej zalatwienia
w drodze decyzji administracyjnej. Kodeks postepowania administracyjnego nie okresla daty
wszczecia postgpowania z urzedu. W doktrynie i orzecznictwie sqdowym przyjeto, ze jest to
data podjecia przez organ pierwszej czynnosci w sprawie. W  postanowieniu NSA
w Warszawie z dnia 4 marca 1981r. SA 654/81, ONSA 1981, nr 1, poz. 15 stwierdzono,
ze ,,wobec faktu , ze kodeks postgpowania administracyjnego nie rozstrzyga sposobu
ustalenia daty wszczecia postgpowania administracyjnego z urzedu, za date takq mozna

uzna¢ dzien pierwszej czynnosci urzedowej dokonanej w sprawie, kidrej postepowanie




dotyczy, przez organ do tego uprawniony, dzialajqcy w granicach przystugujqcych mu
kompetencji, pod warunkiem, ze o czynnoSci tej powiadomiono strone. Natomiast
w orzeczeniu NS , SA 152/81, GP 1982, nr 1, przyjeto, ze ,, ustalajqc date wszczecia
postepowania administracyjnego z urzedu bierze si¢ pod uwage pierwszq czynnosé¢ dokonang
przez organ administracji panstwowej na zewnqtrz w stosunku do strony’. W Swietle
powyiszego nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem, Ze w sprawie nie zostalo wszczete
postepowanie administracyjne. Postepowanie administracyjne zostalo wszczete o czym moze

swiadczy¢. fakt wydania decyzji w sprawie.

Natomiast czym innym jest czynnos¢ pisemnego zawiadomienia stron o wszczeciu
postgpowania, o czym stanowi art.61§4 k.p.a. Pracownik bezposrednio nadzorujqcy sprawe
nie zawiadomil, w formie pisemnej, stron o wszczeciu postgpowania administracyjnego
zgodnie z art. 61§4 Kodeksu Postepowania Administracyjnego albowiem uznal
zawiadomienie Komornika jako wystarczajqcy dokument do wydania decyzji zmieniajqcej
wysokos¢ wyplacanych swiadczen z funduszu alimentacyjnego bez koniecznosci pisemnego
zawiadamiania o wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie stron postepowania.
Uznal bowiem, ze zawiadomienie komornika o zmianie wysokosci alimentéw, ktére réwniez
otrzymujq strony postepowania, bylo wystarczajqcq podstawq do podjecia czynnosci
w sprawie i jako takie stanowilo zawiadomienie stron o wszczeciu postgpowania . Rowniez
z tresci wypisu z protokolu z rozprawy wynika iz na rozprawie stawili sie matka
maloletnich oraz pozwany osobiscie. Pracownik uznal, iz strony byly swiadome, ze skutkiem
wyroku zwiekszajqcego wysokos¢ alimentow bedzie wszczecie przez organ postepowania
i wydanie decyzji zwigkszajqcej przedmiotowe Swiadczenie wyplacane z funduszu
alimentacyjnego. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze w mysl wyroku Naczelnego Sqdu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 22 marca 2013r. (sygn. akt: 1 OSK 2601/12, Lex
nr 1436995),, nie jest istotna forma powiadomienia o wszczeciu postgpowania
administracyjnego, lecz fakt, czy strony zostaly zawiadomione o wszczeciu postepowania
administracyjnego w okreslonej sprawie, a wigc to, czy powziely wiadomosé o wszczeciu
postepowania administracyjnego. Uzyskanie przez strone informacji o wszczeciu
postepowania administracyjnego w okreslonej sprawie umozliwia stronie podjecie
stosownych dzialan w danej sprawie i pozwala na zadbanie o nalezytq ochrone wlasnych
interesow prawnych.’’ W ocenie organu brak pisemnego zawiadomienia stron o wszczeciu
postgpowania w sprawie nie wplyngl negatywnie na zapewnienie im czynnego udzialu
w postgpowaniu. Moze Swiadczy¢é o tym fakt, ze wydana w sprawie decyzja zwigkszajqca

swiadczenie wyplacane z funduszu alimentacyjnego, ktorq otrzymaly obie strony, nie zostala




zaskarzona. Zatem strony si¢ z niq zgodzily.  Natomiast brak samego pisemnego
zawiadomienia o wszczeciu postgpowania w sprawie na podstawie art.61§4 k.p.a. nie moze
mie¢ wplywu na prawidlowos¢ prowadzonego postepowania w sprawie...”.

(Akta kontroli str. 192-194)

Zgodnie z art.9 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego organy administracji publicznej sa obowiazane do nalezytego
i wyczerpujacego informowania stron o okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére moga
mie¢ wplyw na ustalenie ich praw i obowiazkéw bedacych przedmiotem postgpowania
administracyjnego. Organy czuwajag nad tym, aby strony i inne osoby uczestniczace
W postgpowaniu nie poniosty szkody z powodu nieznajomosci prawa, i w tym celu udzielaja
im niezbednych wyjasnien i wskazoéwek oraz na podstawie art. 10 ww. ustawy organy
administracji publicznej obowiazane sg zapewni¢ stronom czynny udziat w kazdym stadium
post¢powania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do zebranych

dowodow i materialow oraz zgloszonych zadan.

Za wskazane uchybienie odpowiedzialnos¢ ponosi osoba upowazniona przez Wojta
Gminy Sicienko do wydawania i podpisywania decyzji administracyjnych kierownik Referatu
Kadr i Plac oraz Swiadczen Rodzinnych Pani Jadwiga Jarosz, a takze Pani Magdalena
Twardziak — inspektor ds. plac, $wiadczen rodzinnych i funduszu alimentacyjnego.
Do ustalen kontroli zawartych w Projekcie wystapienia pokontrolnego nie zostaly zgltoszone

zastrzezenia do kontroli.

W Projekcie wystapienia pokontrolnego nie dokonano zadnych sprostowan/ skreslen/
uzupelnien.

W zwigzku z powyzszymi ocenami, uwagami i wnioskami zalecam Panu
podjecie nastgpujacych dziatan w celu wyeliminowania stwierdzonych w wyniku kontroli
uchybien, a w szczegdlnosci do:

- prowadzenia wlasciwego postgpowania administracyjnego, umozliwiajacego stronie czynny
udzial w kazdym stadium postgpowania poprzez wszczynanie postepowan zgodnie
art. 61 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U z 2013 1. poz. 267 z p6zn. zm.) w sytuacji zmiany wysokosci $wiadczen z funduszu

alimentacyjnego na skutek zmiany wysokosci zasagdzonych alimentow.




Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktorych jeden egzemplarz otrzymuje kierownik jednostki kontrolowanej a drugi egzemplarz

pozostaje w aktach kontroli.

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oczekuj¢ od Pana w terminie 21 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia, informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych

uchybien.
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